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ANLAGE

Detaillierte Prifung der Reprasentativitdt meteorologischer Daten fur Ausbreitungsrechnungen

nach TA Luft an einem Anlagenstandort bei GroRgarnstadt nach VDI-Richtlinie 3783 Blatt 20
Aktenzeichen: DPR.20161006 vom 20.11.2016

Die Vervielfltigung bzw. Weitergabe dieser Unterlage ist nur mit Zustimmung der Liicking & Hértel GmbH gestattet.

Ausgenommen ist die bestimmungsgemafe Verwendung zur Beteiligung von Behérden im Genehmigungsverfahren.
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1. BESCHREIBUNG DES VORHABENS

1.1 Einfuhrende Informationen

Der Vorhabentrager bzw. Antragsteller Matthias Carl plant die Errichtung einer Schweinemast-

anlage am Standort Grofigarnstadt.

Die Gemeinde Ebersdorf b. Coburg stellt den vorhabenbezogenen B-Plan ,Schweinehaltung

Carl‘, GroRgarnstadt auf. Parallel zur Aufstellung des Bebauungsplanes soll das immissions-

schutzrechtliche Genehmigungsverfahren nach dem BImSchG durchgefuhrt werden.

Im Rahmen des B-Plan-Verfahrens sowie des Genehmigungsverfahrens nach dem BImSchG

sind die moglichen Auswirkungen der Anlage durch Gerliche, Ammoniak, Stickstoffdeposition

sowie durch Staub- und Bioaerosolimmissionen gutachterlich zu betrachten. Fir die Beurteilung

der Immissionssituation wurde die vorliegende Immissionsprognose angefertigt.

1.2 Bezeichnung des Vorhabens bzw. der Anlage

Schweinemastanlage am Standort Grofigarnstadt

1.3 Planaufstellende Gemeinde

Gemeinde Ebersdorf b. Coburg
Raiffeisenstralle 1
96237 Ebersdorf

1.4 Vorhabentrager / Antragsteller

Matthias Carl
Lindenberg 9
96237 Ebersdorf

1.5 Planverfasser (B-Plan) / Antragsverfasser (BImSchG-Antrag)
Licking & Hartel GmbH BayWa AG - Stall+Systeme

Kobershain

Bergstralle 17 St.-Martin-Str. 76

04889 Belgern-Schildau 81541 Miinchen
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1.6 Name der Institution und des verantwortlichen Bearbeiters

Name des verantwortlichen Bearbeiters: Dipl.-Ing. (FH) Karolin Vogel
Name der Institution: Licking & Hartel GmbH
Kobershain

Bergstralie 17
04889 Belgern — Schildau
k.vogel@luecking-haertel.de

http://www.llUcking-hartel.de

1.7 Standort des Vorhabens bzw. der Anlage

Der Standort der Schweinemastanlage befindet ca. 650 m nordwestlich der Ortschaft Grof3-
garnstadt. Die Anlage nimmt Bereiche des Flurstlickes 553, Gemarkung GroRgarnstadt, Ge-

meinde Ebersdorf bei Coburg, Landkreis Coburg, Regierungsbezirk Oberfranken, Freistaat

Bayern ein.

1.8 Art des Vorhabens bzw. der Anlage

Bezeichnung: Schweinemastanlage

Zweck der Anlage: Haltung von Mastschweinen bis zu einem Lebendgewicht von 120 kg

Kapazitat der Anlage: Mastschweine 2.952 Tierplatze

1.9 Kurzbeschreibung des Vorhabens bzw. der Anlage

Bei dem vorliegendem Vorhaben handelt es sich um die Errichtung einer Schweinemastanlage.
Die geplante Anlage befindet sich nordwestlich der Ortschaft Groligarnstadt und ist allseits um-
geben von landwirtschaftlichen Nutzflachen. Die Erschliefung der Anlage wird durch eine Zu-
fahrt in nordliche und westliche Richtung mit Anbindung an den westlich verlaufenden Gemein-

deweg sowie im weiteren Verlauf an die Strafte ,CO13" gewéhrleistet.

Nach der Errichtung der Schweinemastanlage ist im Wesentlichen folgender Anlagenbestand

am Standort vorzufinden:

e 1 Schweinemaststall mit 2.952 Mastschweineplatzen ausgeristet mit Abluftreinigungs-
anlage ,Chemowascher (+)* Unigfill Air und Rampe inkl. Futterraum, Technikraum und
Schmutzschleuse

e 1 Abschlemmwasserbehalter

e 1 Vorgrube, abgedeckt mit Betondeckel, V = 235 m*
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e 2 Getreidesilos, Hohe 16,05 m, (je 502 t) mit Elevator und Annahmegosse
e 1 Silo fir Sojaschrot (6,5 t)

e 1 Silo fir Rapsschrot (25 t)

e 2 Mineralfuttersilos (6,5 t und 4,3 t)

e 1 Kadaverlager (TBA-Container)

e 1 Regenrlckhaltebecken und Léschteich/

einschl. der erforderlichen Nebeneinrichtungen sowie Fahrwege und —platze.

Eine detaillierte Kurzbeschreibung des Vorhabens bzw. die Betriebs- und Verfahrensbeschrei-
bung der Anlage kann dem BImSchG-Antrag entnommen werden.
Die Beschreibung der Liftungsanlage und die Funktionsbeschreibung der Abluftreinigungsan-

lage des Schweinemaststalles ist in Kapitel 7.1 ,, Emissionsdaten fur Geruch® zu finden.

In der nachfolgenden Abbildung 1 ist die Anordnung der Anlage verdeutlicht.

m LUCKING & HARTEL GMBH SMA GroRgarnstadt: 0477-S-01020304-06.07.2017/0 Seite 9 von 90



\ ~

BumjjesuansBunssawiap ayosufeg @) ualepsisEqoan
sueysyeyasuabar aulpwab)ly :abejpunibusiey

peisweByjoi Bunsuewes s

£102'90°2Z PuBlS

tewbvo w) 0)0Q°L:} qeISYEN
ue|dsBungjaljyosig
pun -usgeyJon

Abbildung 1: Lageplan SMA Grof3garnstadt; Stand 22.06.2017 (ohne Mal3stab)
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2. BESCHREIBUNG DER ORTLICHEN VERHALTNISSE

21 Standort der Anlage — Topographie

Die geographische Lage des Anlagenstandortes sowie das weitere Umfeld sind aus Abbildung
2 (Auszug aus der Topographischen Karte TK 50/Bayern) ersichtlich. Die Koordinaten des An-
lagenstandortes (Mitte) nehmen die folgenden Werte ein:

Rechtswert Hochwert
GauR-Kriger: 44 33 660 55 68 300

Anlagenstandort

) o

Abbildung 2: Topographische Karte Auszug TK 50 (ohne Mal3stab)

Das Eingriffs- bzw. Vorhabengebiet befindet sich aulerhalb geschlossener Ortschaften umge-
ben von landwirtschaftlich genutzter Flache. Der Anlagenstandort ist in der Abbildung 2 rot ge-

kennzeichnet.

Die Topographie im Standort- und Umgebungsbereich der Anlage kann aus der Ubersichtkarte
entnommen werden. Der Anlagenstandort liegt auf einer Héhe von ca. 390 m lber NN. Der
Standort und das Beurteilungsgebiet kann als ebenes bis leicht welliges Gelande beschrieben

werden.
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2.2 Nutzungsstruktur (FNP und B-Plan)

Fir das Vorhabengebiet existiert ein rechtswirksamer Flachennutzungsplan (FNP) der Gemein-
de Ebersdorf bei Coburg vom 12.03.1999. Ein Ausschnitt aus dem FNP wird in Abbildung 3

dargestellt. FUr den Anlagenstandort existiert bislang kein Bebauungsplan.

3} % S
SEL

-,

“so | Anlagenstandort

7 A ST
] R

\
\\/

GROSSGARNSTABT

’

o~

Abbildung 3: Auszug aus dem FNP der Gemeinde Ebersdorf bei Coburg (ohne Mal3stab)

Der Anlagenstandort ist im FNP als ,Flache fir die Landwirtschaft® gem. § 5 Abs. 2 Nr. 9a
BauGB dargestellt und liegt somit im baurechtlichen Au3enbereich gem. § 35 BauGB.

In einem Parallelverfahren zum vorliegenden vorhabenbezogenen Bebauungsplan wird fir den
Vorhabenstandort die 18. Anderung des Flachennutzungsplanes durchgefiihrt. Der Standort
wird darin als ein Sondergebiet (SO) gem. § 1 Abs. 2 Nr. 10 BauNVO mit Zweckbestimmung
,Schweinehaltung” dargestellt.

Die nachstgelegenen Bebauungen der Ortschaft Grofigarnstadt stiddstlich des Anlagenstandor-
tes sind im FNP als ,gewerbliche Bauflachen (G)* gem. § 1 Abs. 1 Nr. 3 BauNVO sowie als
,Dorfgebiet (MD)“ gem. § 1 Abs. 2 Nr. 5 BauNVO dargestelit.

Fir die sudostlich gelegene Biogasanlage existiert ein vorhabenbezogener Bebauungsplan
,GrolRgarnstadt-Biogasanlage vom 12.09.2006, welcher das Gebiet als Sondergebiet (SO) mit
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der Zweckbestimmung ,Erzeugung und Nutzung von regenerativer Energie“ gem. § 1 Abs. 2 Nr.
10 BauNVO festsetzt.

Flr das Gebiet dstlich der Biogasanlage im Bereich ,Stralke CO13“ und ,Neustadter Strale"
existiert ein weiterer Bebauungsplan ,Neustadter StraRe* von 1992 und 2007 (1. Anderung) der
Gemeinde Ebersdorf bei Coburg, welcher das Gebiet als ,Industriegebiet (Gl)* gem. § 1 Abs. 2
Nr. 9 BauNVO, als ,Gewerbegebiet (GE)* gem. § 1 Abs. 2 Nr. 8 BauNVO bzw. als ,Dorfge-
biet (MD)“ gem. § 1 Abs. 2 Nr. 5 BauNVO, festsetzt.

23 Ortsbesichtigung

Am 28.10.2016 wurde ein Ortstermin am Standort der Schweinemastanlage mit dem Antragstel-
ler durchgeftihrt. Im Zuge des Termins wurden der Standort und die Umgebung begangen bzw.
abgefahren und eine Fotodokumentation erstellt. Es fand eine Inaugenscheinnahme der emittie-
renden Anlagen sowie der Immissionsorte statt. Weiterhin wurden die orographischen Verhalt-

nisse vor Ort erfasst.

24 Immissionsorte

241 IMMISSIONSORTE FUR GERUCH

Fur die Beurteilung der Geruchsimmissionen werden als mafRgebliche Immissionsorte Orte
festgelegt, an denen sich Personen nicht nur voriibergehend aufhalten. Diese Orte erflllen da-
mit die Funktionen Wohnen und Schlafen und werden im Weiteren als Wohn- bzw. Gewerbebe-

bauungen bezeichnet.

Die Immissionsorte zur Beurteilung der Geruchsimmissionen befinden sich im slidostlich des
Anlagenstandortes und entsprechen den nahesten Wohn- bzw. Gewerbebebauungen in der
Umgebung der Anlage. In der nachstehenden Tabelle und Abbildung sind die mafgeblichen
Immissionsorte aufgezeigt, auf deren Beaufschlagungsflachen die Beurteilung der Ge-

ruchsimmissionen erfolgt.

Die Immissionsorte werden bereits jetzt schon nach ihrer tatsachlichen Art der baulichen Nut-
zung eingeordnet bzw. kategorisiert, dies ist fur die spatere Beurteilung der Geruchsimmissio-
nen bedeutend. Fir die Zuordnung der Immissionswerte wird speziell auf die Auslegungshin-
weise Zu Nr. 3.1. GIRL verwiesen: ,Bei der Zuordnung von Immissionswerten ist eine Abstufung
entsprechend der Baunutzungsverordnung (BauNVO) nicht sachgerecht. Deren detaillierte Ab-
stufungen spiegeln nicht die Beldstigungswirkung der Geruchsimmissionen wider. Bei einer

Geruchsbeurteilung entsprechend der GIRL ist jeweils die tatsdchliche Nutzung zugrunde zu

legen.”.
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Tabelle 1: naheste Immissionsorte fiir Geruch

Tatsachliche Art der bau-
lichen Nutzung /
Immissionsorte baurechtliche Einordnung Gebietseinstufung GIRL
gem. FNP gem. B-Plan
10 1 | Neustadter Straflte 3 AuRenbereich Sondergebiet Auflenbereich
IO 2 | Neustadter Strale 17 Dorfgebiet / Dorfgebiet
10 3 | Neustadter Stralte 21 Dorfgebiet / Dorfgebiet
10 4 | Neustadter Strafle 20 | gewerbliche Bauflachen Industriegebiet Industriegebiet

Die nachfolgende Abbildung 4 zeigt die Immissionsorte und deren Lage zur begutachteten An-
lage. Alle anderen, in Karten dargestellten Bebauungen entsprechen landwirtschaftlichen Ge-
bauden, Lager- und Mehrzweckhallen, Stallen oder Garagen usw. und Erflllen somit nicht den
Zweck des Schlafens und Wohnens bzw. handelt es sich dabei nicht um, dem Anlagenstandort
(Emissionsort), nahe gelegene Wohn- bzw. Gewerbebebauungen. Daher werden diese Orte

nicht als maflgebliche Immissionsorte definiert.

Abbildung 4: Ubersicht der nahesten Immissionsorte fiir Geruch (ohne Maf3stab)
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242 IMMISSIONSORTE FUR AMMONIAK UND STICKSTOFF

Fur die Beurteilung der Ammoniakimmissionen und Stickstoffdeposition werden als mafRgebli-
che Immissionsorte Orte festgelegt, die ammoniak- bzw. stickstoffempfindliche Biotope und
Okosysteme darstellen. Dazu werden die im Umfeld der Anlage befindlichen Biotope und Oko-
systeme erfasst und nach ihrer Ammoniak- und Stickstoffempfindlichkeit eingeordnet.

Die Zuordnung der Stickstoffempfindlichkeit der vorhandenen Biotope wird anhand der Tabelle
A.lll.1 des Anhangs Ill des LAl Arbeitskreis Abschlussbericht 01.03.2012: ,Ermittlung und Be-
wertung von Stickstoffeintragen” sowie der Berner Liste respektive des Anhangs 1B des Bran-
denburger Papiers vorgenommen.

Weiterhin werden im LAl Bericht 01.03.2012 Kap. 7.2 zur Ausweisung empfindlicher Okosystem
folgende Festlegungen getroffen: ,Grundsétzlich werden Einzelpflanzen bestimmten Okosyste-
men zugeordnet, sodass die Priifung der Empfindlichkeit im Zusammenhang mit der Priifung
der Okosysteme erfolgt. ...In Anlehnung an die Vorgehensweise der Bundeswaldinventur wird

vorgeschlagen, nur Okosysteme mit einer Mindestgrée von 0,1 ha néher zu betrachten.”.

Zu betrachten sind grundsétzlich die maRgeblichen Immissionsorte im Beurteilungsgebiet nach
Nr. 4.6.2.5 TA Luft. In diesem Gebiet befinden sich empfindliche Pflanzen und Okosysteme

bzw. gesetzlich geschutzte Biotope.

Sudwestlich bis westlich des Anlagenstandortes in einer Entfernung von ca. 480 m bis 500 m
befinden sich Waldgebiete. Ein weiteres Waldgebiet befindet sich ndrdlich des Anlagenstandor-
tes in einer Entfernung von ca. 720 m. Bei diesen Gebieten handelt es sich um Produktions-
waldflachen, welche nach den Vorgaben einer ordnungsgemafen Forstwirtschaft bewirtschaftet

werden kdnnen und keinem naturschutzrechtlich besonderen Schutzstatus unterliegen.

Weiterhin gehdren zu den empfindlichen Pflanzen und Okosystemen mehrerer nach

§ 30 BNatSchG gesetzlich geschiitzte Biotope in der Umgebung des Anlagenstandortes.

In der nachfolgenden Abbildung 5 ist die Lage der gesetzlich geschiitzten Biotope (104 bis 108)
und der Waldflachen (101, 102 und 103), welche empfindlichen Pflanzen und Okosystemen
entsprechen, zum Anlagenstandort dargestellt. Alle weiteren in der Abbildung 5 dargestellten
Biotope (rot schattierte Fldchen) stellen aufgrund ihrer Artenzusammensetzung aus ammoniak-
und stickstoffunempfindlichen Pflanzen und Okosysteme keine maRgeblichen Immissionsorte

fur die Beurteilung der Ammoniakkonzentration und Stickstoffdeposition dar.
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Abbildung 5: Ubersicht der Waldgebiete und Biotope (ohne MaR3stab); (Quelle: FIN WEB)

( Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung befinden sich nicht in der ndheren Umgebung des
Anlagenstandortes und auch nicht im Beurteilungsgebiet nach TA Luft.

Sldostlich des Anlagenstandortes in ca. 3,0 km Entfernung befindet sich das FFH-Gebiet Nr.
DE 5732-373 ,Roderbach — Biberbach- und Schneybachtal“ und nordéstlich in ca. 5,0 km Ent-
fernung das FFH-Gebiet Nr. DE 5732-371 ,Bruchsollenkuppen im Landkreis Coburg*.

In westlicher bis nordwestlicher Richtung liegt in 4,9 km das FFH-Gebiet Nr. DE 5731-305 ,Le-
bensrdaume der Wiesenknopf-Ameisenblaulinge stdlich Coburg" und in 5,2 km das FFH-Gebiet
Nr. DE 5731-302 ,Veste Coburg, Bausenberger und Callenberger Forst".
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Der Schutzstatus in NATURA2000 Gebieten bezieht sich ausschliellich auf die erfassten und
kartierten Lebensraumtypen (LRT) des Anhang | der FFH-Richtlinie. Als mallgebliche Immissi-
onsorte zahlen daher die stickstoffempfindlichen Lebensraumtypen des Anhang | der FFH-
Richtlinie. Die Kartierung der Lebensraumtypen und die Erfassung des Erhaltungszustandes

erfolgt fir FFH-Gebiete in der Regel im Rahmen des Managementplans.

Aufgrund der Entfernung der FFH-Gebiete zum Anlagenstandort wird auf eine detaillierte Dar-
stellung der kartierten Lebensraumtypen verzichtet und jeweils die FFH — Gebietsgrenze als
Immissionsort definiert und beurteilt. In der nachfolgenden Abbildung 6 ist die Lage der FFH-
Gebiete zum Anlagenstandort dargestellt.

" Veste Coburg Bausenberger‘w s s R
und Callenberger.Earst, °~ "~ . °
5731 301 b e

de,'* 1041

V\{ae;enknopf Ammsenblaunnge

Abbildung 6: Ubersicht der FFH-Gebiete (ohne Maf3stab); (Quelle: BfN)

Die Tabelle 2 listet die ammoniak- und stickstoffempfindlichen Okosysteme bzw. maRgeblichen
Immissionsorte auf. Die Lage der Immissionsorte kann anhand der Abbildung 5 und Abbildung

6 nachvollzogen werden.
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Tabelle 2: mal3gebliche Immissionsorte fiir Ammoniak und Stickstoff

Immissionsorte

Biotop/Okosystem

Schutzgebietsausweisung

10 1 Produktionswald - siidwestlich keine
102 Produktionswald — westlich keine
103 Produktionswald - nérdlich keine
Oberer Fillbach
5732-0085-007 und 5732-0085-008
104 Feuchte und nasse Hochstaudenfluren Biotop nach § 30 BNatSchG
Extensive Pferdeweide Ostlich Oberfiillbach
5732-0089-001
105 Magerrasen, basenreich Biotop nach § 30 BNatSchG
Kleine Feuchtflache siidostlich Oberfillbach
5732-0093-001
106 Groldseggenried Biotop nach § 30 BNatSchG
Brandlesgraben stdlich Oberfillbach
5732-0095-001
Potenziell geschutzt als Biotop: Gewésser-
107 Begleitgehdlze, sonstiger Feuchtwald Biotop nach § 30 BNatSchG
Ahrengraben bei Friesendorf
5732-0145-001
Feuchte und nasse Hochstaudenfluren, Seggen- o.
108 binsenreiche Nasswiesen, Grol3seggenried Biotop nach § 30 BNatSchG
verschiedene empfindliche LRTs
u.a.
6430 Feuchte Hochstaudenfluren FFH-Gebiet Nr. DE 5732-373
6510 Magere Flachland-Mahwiesen ,Roderbach- , Biberbach- und
109 91EQ Erlen-Eschen- und Weichholzauenwalder Schneybachtal®
verschiedene empfindliche LRTs
u.a. FFH-Gebiet Nr. DE 5731-302
9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwalder .Veste Coburg, Bausenberger und
1010 9110 Hainsimsen-Buchenwalder Callenberger Forst"
verschiedene empfindliche LRTs
u.a. FFH-Gebiet Nr. DE 5731-305
6430 Feuchte Hochstaudenfluren .Lebensrdume der Wiesenknopf-
10 11 6510 Magere Flachland-Mahwiesen Ameisenbldulinge siidlich Coburg*
verschiedene empfindliche LRTs
u.a.
6210 Kalk-(Halb-)Trockenrasen FFH-Gebiet Nr. DE 5732-371
6510 Magere Flachland-Mahwiesen .Bruchsollenkuppen im Landkreis
1012 6110 Basenreiche oder Kalk-Pionierrasen Coburg*

243

IMMISSIONSORTE FUR STAUB / BIOAEROSOLE

Die mafRgeblichen Immissionsorte zur Beurteilung von Staub- und Bioaerosolimmissionen sind

die nahesten Wohn- bzw. Gewerbebebauungen in der Umgebung der Anlage.

Die Immissionsorte entsprechen demnach den Immissionsorten fir Geruch und kénnen in Ta-

belle 1 eingesehen werden.

[}
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3. DARSTELLUNG DER BEURTEILUNGSGRUNDLAGEN

3.1 Beurteilungsgrundlagen fiir Geruchsimmissionen — GIRL 2008

3.1.1 IMMISSIONSWERTE

Fur die Beurteilung der Geruchsimmissionen wird nach den Vorgaben der ,Geruchsimmissions-
Richtlinie (GIRL) in der Fassung vom 29.Februar2008 und einer Ergédnzung vom
10.September 2008 verfahren.

Zu den Immissionswerten macht die GIRL 2008 folgende Ausflihrungen:

,Eine Geruchsimmission ist nach dieser Richtlinie zu beurteilen, wenn sie gemé&R Nr. 4.4.7 nach
ihrer Herkunft aus Anlagen erkennbar, d.h. abgrenzbar ist gegeniiber Geriichen aus dem Kraft-
fahrzeugverkehr, dem Hausbrandbereich, der Vegetation, landwirtschaftlichen Diingemal3nah-
men oder dhnlichem. Sie ist in der Regel als erhebliche Beldstigung zu werten, wenn die Ge-
samtbelastung IG (Nr. 4.6 GIRL) die in Tabelle 1 angegebenen Immissionswerte IW (iberschrei-
tet. Bei den Immissionswerten handelt es sich um relative Héufigkeiten der Geruchsstunden
(vgl. Nr. 4 GIRL).

Tabelle 3: Immissionswerte (IW) fiir verschiedene Nutzungsgebiete (Tab. 1 GIRL 2008)

Wohn- /Mischgebiete Gewerbe- / Industriegebiete Dorfgebiete

0,10 0,15 0,15

Sonstige Gebiete, in denen sich Personen nicht nur voriibergehend aufhalten, sind entspre-
chend den Grundsétzen des Planungsrechtes den einzelnen Spalten der Tabelle 1 zuzuordnen.
Der Immissionswert der Spalte ,Dorfgebiete” gilt nur fiir Geruchsimmissionen, verursacht durch

Tierhaltungsanlagen in Verbindung mit der beldstigungsrelevanten KenngréfBe IGb (s. Nr. 4.6
GIRL).

GemaR § 3 Abs. 1 Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) sind schédliche Umwelteinwir-
kungen im Sinne dieses Gesetzes ,Immissionen, die nach Art, Ausmal3 oder Dauer geeignet
sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Beléstigungen fiir die Allgemeinheit oder
die Nachbarschaft herbeizufiihren“. In der Regel werden die Art der Immissionen durch die Ge-
ruchsqualitét, das Ausmal durch die Feststellung von Geriichen ab ihrer Erkennbarkeit und
iiber die Definition der Geruchsstunde (s. Nr. 4.4.7 GIRL) sowie die Dauer durch die Ermittlung
der Geruchshéufigkeit hinreichend berlicksichtigt.

Ein Vergleich mit den Immissionswerten reicht jedoch nicht immer zur Beurteilung der Erheb-
lichkeit der Beldstigung aus. RegelméRiger Bestandteil dieser Beurteilung ist deshalb im An-
schluss an die Bestimmung der Geruchshé&ufigkeit die Priifung, ob Anhaltspunkte fiir die Not-

wendigkeit einer Priifung nach Nr. 5 GIRL fiir den jeweiligen Einzelfall bestehen.".
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3.1.2 ANWENDUNG DER IMMISSIONSWERTE

Zur Anwendung der Immissionswerte macht die GIRL 2008 die nachfolgend zitierten Ausflh-
rungen:

,Die Immissionswerte gelten nur in Verbindung mit den im Folgenden festgelegten Verfahren
zur Ermittlung der KenngréBen fiir die Geruchsimmission. Uber die Regelung in Nr. 4.4.1 hin-
ausgehend berlicksichtigt die Festlegung der Immissionswerte Unsicherheiten, die sich aus der
olfaktometrischen Emissionsmessung sowie der Berechnung der zu erwartenden Zusatzbelas-

tung nach Nr. 4.5 ergeben.”.

3.1.3 ERHEBLICHKEIT DER IMMISSIONSBEITRAGE (IRRELEVANZ)

Hinsichtlich der Erheblichkeit von Immissionsbeitragen macht die GIRL folgende Festlegungen:
,Die Genehmigung fiir eine Anlage soll auch bei Uberschreitung der Immissionswerte der GIRL
nicht wegen der Geruchsimmissionen versagt werden, wenn der von der zu beurteilenden An-
lage in ihrer Gesamtheit zu erwartende Immissionsbeitrag (Kenngréf3e der zu erwartenden Zu-
satzbelastung nach Nr. 4.5) auf keiner Beurteilungsfldche, auf der sich Personen nicht nur vo-
riibergehend aufhalten (vgl. Nr. 3.1), den Wert 0,02 (iberschreitet. Bei Einhaltung dieses Wertes
ist davon auszugehen, dass die Anlage die belédstigende Wirkung der vorhandenen Belastung

nicht relevant erhéht (Irrelevanz der zu erwartenden Zusatzbelastung-Irrelevanzkriterium).™)

* Bei der Priifung auf Einhaltung des Irrelevanzkriteriums bei angenehmen Geriichen findet der Faktor entsprechend
Nr. 5 keine Anwendung. Gleiches gilt fiir die Beriicksichtigung der Faktoren der Tabelle 4 (Nr. 4.6).".

314 UMSETZUNGSSTAND DER GIRL IM BUNDESLAND

Im Freistaat Bayern ist derzeit fir die Feststellung und Beurteilung von Geruchsimmissionen
noch keine Richtlinie umgesetzt. Die Geruchsimmissions-Richtlinie (GIRL) vom 29.02.2008 und
seiner Erganzung vom 10.09.2008 ist mit Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums far
Umwelt und Gesundheit vom 13. Februar 2009 auch ein in Bayern eingeflihrtes Regelwerk, das

als Erkenntnisquelle zur Beurteilung der Geruchsimmissionen herangezogen wird.

@ LUCKING & HARTEL GMmBH SMA GroRgarnstadt: 0477-S-01020304-06.07.2017/0 Seite 20 von 90



3.2 Beurteilungsgrundlagen fiir Ammoniakimmissionen

Fir den Bereich der Ammoniakimmissionen ist im Sinne des Kapitels 4.8 der TA Luft 2002 zu
priifen, ob durch den Bau der Anlage schadliche Umwelteinwirkungen hervorgerufen werden
konnen. Die Bewertung der moglichen Ammoniakimmissionen erfolgt in einem gestuften Ver-

fahren:

1) Es ist zu prifen, ob sich innerhalb des Mindestabstandes nach Abbildung 4 im Anhang
1 der TA Luft 2002 empfindliche Pflanzen und Okosysteme befinden. Ist dies der Fall,
muss geprift werden, wie hoch die im Umfeld des Vorhabens berechneten Immissi-
onskonzentrationen fir NH3z im Jahresmittel sein werden. Bei Unterschreiten des o.g.
Mindestabstandes ist ein Anhaltspunkt fiir das Vorliegen erheblicher Nachteile gege-

ben.

2) Wenn Uber eine Ausbreitungsrechnung nach Anhang 3 der TA Luft 2002 fur die Anlage
nachgewiesen wird, dass auch bei einem geringeren Abstand der Anlage zu empfindli-
chen Pflanzen und Okosystemen die Zusatzbelastung fir Ammoniak von 3 ug/m? an
keinem Beurteilungspunkt Gberschritten wird, so gilt eine Zusatzbelastung von weniger

als 3 ug/m?3 als unkritisch fur empfindliche Pflanzen und Okosysteme.

3) Anhaltspunkte fir das Vorliegen erheblicher Nachteile sind dann auch nicht gegeben,
wenn die Gesamtbelastung (Vorbelastung + Zusatzbelastung) durch Ammoniak an
keinem Beurteilungspunkt 10 ug/m? tGberschreitet. Somit gilt eine Gesamtbelastung von

weniger als 10 ug/m? als unkritisch fir empfindliche Pflanzen und Okosysteme.

4) Bei einer Gesamtbelastung von mehr als 10 pug/m?® liegen nach Anhang 1 der TA Luft
Anhaltspunkte dafiir vor, dass der Schutz von empfindlichen Pflanzen und Okosyste-
men vor erheblichen Nachteilen aufgrund von Ammoniakimmissionen nicht gewéahrleis-
tet ist. In einem solchen Falle ist unter Beriicksichtigung der Belastungsstruktur abzu-

schatzen, ob die geplante Anlage mafigeblich zur Stickstoffdeposition beitragt.

5) Liegen ferner Anhaltspunkte dafiir vor, dass der Schutz vor erheblichen Nachteilen
durch Schadigung empfindlicher Pflanzen (z.B. Baumschulen, Kulturpflanzen) und
Okosysteme (z.B. Heide, Moor, Wald) durch Stickstoffdeposition nicht gewahrleistet ist,
soll dies ergédnzend geprift werden. Dabei ist unter Berlcksichtigung der Belastungs-
struktur abzuschatzen, ob die Anlage mafgeblich zur Stickstoffdeposition beitrégt. Bei
dieser Prifung ist insbesondere die Art des Bodens, die Art der vorhandenen Vegetati-

on und der Grad der Versorgung mit Stickstoff zu berticksichtigen.
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3.3 Beurteilungsgrundlagen fiir Stickstoffdepositionen

3.3.1 BEURTEILUNG FUR SCHUTZGUTER NATIONALEN NATURSCHUTZRECHTS

Als Beurteilungsgrundlage der Stickstoffdepositionen fiir Schutzgiter nationalen Naturschutz-
recht wird als Quelle der Abschlussbericht des LAl Arbeitskreises vom 01.03.2012: , Ermittlung

und Bewertung von Stickstoffeintrdgen” herangezogen.

Nach den Hinweisen aus den oben genannten Quellen sollte zur Bewertung der Stickstoffdepo-
sition vorrangig das Abschneidekriterium geprft werden.

Liegen empfindliche Okosysteme im Beurteilungsgebiet, muss gem. 4.8 TA Luft (Abs. 6) ermit-
telt werden, ob hinreichende Anhaltspunkte fir erhebliche Nachteile durch Stickstoff-Deposition
vorliegen. In der TA Luft ist die Uberschreitung der Viehdichte von 2 GV/ha Landkreisflache als
ein moglicher Anhaltspunkt genannt. Dies schlief3t nicht aus, dass es noch andere Anhaltspunk-
te gibt, die eine Sonderfallprifung erforderlich machen. Der ,Leitfaden zur Ermittlung und Be-
wertung von Stickstoffeintragen* des LAl vom 01.03.2012 macht dazu folgende Aussagen:
JAbschneidekriterium: Wenn die Zusatzbelastung (anlagenbezogene Zusatzbelastung) am
Aufpunkt héchster Belastung eines empfindlichen terrestrischen Okosystems 5kg N/ha'*a™
nicht berschreitet, ist eine Betrachtung der Stickstoffdeposition nicht erforderlich (Abschneide-
kriterium).

...Dieses Abschneidekriterium kann im Sinne einer Verfahrensvereinfachung als ,Bagatellprti-
fung" fiir alle empfindlichen Okosysteme zu Beginn des Verfahrens verstanden werden, die un-
verhéltnisméRigen Priifaufwand verhindert. Aus dem Naturschutzrecht kénnen sich ggf. insbe-

sondere fiir FFH-Gebiete zusétzliche Anforderungen ergeben.”.

Sollten Anhaltspunkte daflr vorliegen, dass der Schutz vor erheblichen Nachteilen durch Sché-
digung empfindlicher Pflanzen und Okosysteme durch Stickstoffdeposition nicht gewéhrleistet
ist, sind diese entsprechend ihrer Empfindlichkeit gegentber Stickstoffeintrag zu quantifizieren.
Die Einordnung der Okosysteme und Pflanzen erfolgt nach den Anforderungen des Kapitels 6

des oben genannten LAl Berichtes.

Die Bewertung erfolgt nach den Ablaufschemen des Anhanges IV des genannten LAl Berichtes.
In der nachstehenden Abbildung ist ein Ablaufschema zur Prifung, ob der Schutz vor erhebli-

chen Nachteilen gewahrleistet ist, dargestelit.
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Abbildung 7: Ablaufschema Beurteilung von Ammoniak und Stickstoff (Quelle: LAl Bericht)
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3.3.2

BEURTEILUNG FUR SCHUTZGUTER EUROPAISCHEN NATURSCHUTZRECHTS

Als Beurteilungsgrundlage der Stickstoffdepositionen fiir Schutzglter geméafR europaischem
Naturschutzrecht wird als Quelle der Bericht zum FE-Vorhaben 84.0102/2009 der Bundesan-

stalt fir StraRenwesen, Forschung Stralkenbau und StralRenverkehrstechnik (BaSt), Band 1099,

2013 ,Untersuchung und Bewertung von stral3enverkehrsbedingten Né&hrstoffeintrégen in emp-

findliche Biotope“ herangezogen.

Die Bewertung erfolgt nach dem Prifschema der Abbildung 1 des oben genannten Kurzberich-

tes. In der nachstehenden Abbildung ist das Prifschema zur Erheblichkeitsbeurteilung von

Stickstoffeintragen auf der Grundlage von Critical Loads dargestellt.

1) Es lasstsich ein relevanter FFH-

2 s Spezielle
spezifischer Critical Load zuordnen » Einzelfall-
(fir Eutrophierung oder Versauerung) nein beurteilung

¥~
L
2) Zukiinftige Gesamtbelastung liegt
oberhalb des relevanten Critical Loads - >
{fur Eutrophierung oder Versauerung) nein
ja
A 4
3) FFH-Lebensraumtyp ist fldchig betroffen =
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Abbildung 8: Priifschema zur Erheblichkeitsbeurteilung von Stickstoffeintrédgen (Quelle: BaSt)
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Im Gegensatz zur Bewertung der Stickstoffeintrage in empfindliche Biotope mit einem Schutz-
status nach nationalem Recht wird fur die Bewertung der Stickstoffeintrédge in empfindliche Bio-
tope mit einem Schutzstatus nach europaischen Recht nur die Zusatzbelastung, die durch das
jeweilige Einzelvorhaben (vorhabenbezogene Zusatzbelastung) hervorgerufen wird, beurteilt.

Im o.g. Bericht wird als unteres Abschneidekriterium fiir die vorhabenbezogene Zusatzbelas-
tung ein Depositionswert von 0,3 kgN/(ha*a) angesetzt: ,Die zusétzliche Menge an vorhaben-
bedingten Stickstoffeintrdgen ist bis zu dieser Schwelle weder durch Messungen empirisch
nachweisbar noch wirkungsseitig relevant und damit nach den Mal3stdben der praktischen Ver-
nunft und der VerhéltnisméRigkeit irrelevant. Das Abschneidekriterium soll fiir jedes einzelne

Vorhaben gelten.

Liegen die vorhabenbedingten Zusatzbelastungen oberhalb von 0,3 kgN/ha*a, so soll die
Schwelle von 3 % des maRgeblichen Critical Loads als Bagatellschwelle gelten. Zusatzbelas-
tungen durch ein oder mehrere kumulativ zusammenwirkende Vorhaben, die zusammen mehr
als 3 % des Critical Loads in ein FFH-Gebiet eintragen, kénnen erhebliche Beeintréchtigungen
auslésen, wenn gleichzeitig die Gesamtbelastung den Critical Load (iberschreitet und die be-

troffene Fldche eine bestimmte GréRenordnung erreicht.”.

3.4 Beurteilungsgrundlagen fiir Staubimmissionen

3.41 BAGATELLMASSENSTROME

Fir die Beurteilung der Staubimmissionen wird nach der TA Luft 2002 verfahren. Darin gilt fol-
gender Grundsatz: Eine Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb einer genehmigungsbe-
diirftigen Anlage ist nach § 6 Abs. 1 Nr. 1 in Verbindung mit § 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG nur zu
erteilen, wenn sichergestellt ist, dass die Anlage so errichtet und betrieben wird, dass die von
der Anlage ausgehenden Luftverunreinigungen keine schédlichen Umwelteinwirkungen fur die

Allgemeinheit und die Nachbarschaft hervorrufen konnen.

Gemal TA Luft Nr. 4.6 ist die Bestimmung der ImmissionskenngréfRen im Genehmigungsver-

fahren fur den jeweils emittierten Schadstoff nicht erforderlich, wenn

,a) die nach Nummer 5.5 abgeleiteten Emissionen (Massenstréme) die in Tabelle 7 festge-

legten Bagatellmassenstréme nicht iiberschreiten und

b) die nicht nach Nummer 5.5 abgeleiteten Emissionen (diffuse Emissionen) 10 vom Hun-

dert der in Tabelle 7 festgelegten Bagatellmassenstréme nicht tiberschreiten.”.
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Tabelle 4: Bagatellmassenstréme (Auszug Tab. 7 TA Luft)

Bagatellmassenstrom
Schadstoffe in kg/h

Staub (ohne Berlicksichtigung der Staubinhaltsstoffe) 1,0

Eine Uberschreitung des Bagatellmassenstroms nach den Vorgaben der Nr. 4.6.1.1 TA Luft
sowie eine besondere drtliche Lage oder besondere Umstande macht die Ermittiung der Immis-

sionskenngrofe erforderlich.

3.4.2 SCHWEBSTAUB (PM10)

Zum Schutz der menschlichen Gesundheit gemaf der TA Luft Nr. 4.2.1 Tabelle 1 gilt far
Schwebstaub (PM10) ohne Berlcksichtigung der Inhaltsstoffe ein Immissionsgrenzwert der
ermittelten Gesamtbelastung von max. 40 yg/m?® im Jahresmittel und 50 pg/m® im 24 — Stun-

denmittel, wobei das 24 Stundenmittel maximal 35 mal pro Jahr Uberschritten werden darf.

GemaR TA Luft Nr. 4.2.2 soll die Genehmigung fiir eine Anlage auch bei Uberschreitung des
Immissionswertes nicht versagt werden, wenn hinsichtlich des jeweiligen Schadstoffes die
KenngréRe fur die Zusatzbelastung durch die Emissionen der Anlage an diesem Beurteilungs-

punkt 3,0 vom Hundert des Immissions—Jahreswertes nicht Gberschreitet.

3 % des Langzeitkonzentrationswertes entsprechen einem Wert von 1,2 ug/m®. Bei Einhaltung
dieses Wertes ist davon auszugehen, dass die Anlage die Wirkung der vorhandenen Belastung

nicht relevant erhéht (Irrelevanz der zu erwartenden Zusatzbelastung).

3.43 STAUBNIEDERSCHLAG (NICHT GEFAHRDENDER STAUB)

Der Schutz vor erheblichen Beldstigungen oder erheblichen Nachteilen ist gemaR der TA Luft
Nr. 4.3.1 Tabelle 2 sichergestellt, wenn der Immissionswert fur Staubniederschlag (nicht ge-
fahrdender Staub) den Depositionswert der ermittelten Gesamtbelastung von 0,35 g/(m?*d)

nicht Uberschreitet.

Gemah TA Luft Nr. 4.3.2 soll die Genehmigung fiir eine Anlage auch bei Uberschreitung des
Immissionswertes nicht versagt werden, wenn die Kenngrofe fir die Zusatzbelastung durch die
Emissionen der Anlage an diesem Beurteilungspunkt einen Wert von 10,5 mg/(m?*d) — gerech-

net als Mittelwert fUr das Jahr — nicht Uberschreitet.
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3.5 Beurteilungsgrundlagen fiir Bioaerosolimmissionen

Als Beurteilungsgrundlage der Bioaerosolimmissionen fur das Schutzgut Mensch wird der LAl

Leitfaden ,Leitfaden zur Ermittlung und Bewertung von Bioaerosol-Immissionen der

Bund/Landerarbeitsgemeinschaft fir Immissionsschutz* mit Stand vom 31.01.2014 herangezo-

gen.

Der Leitfaden zur Ermittlung und Bewertung von Bioaerosol-Immissionen gibt ein zweistufigen

Entscheidungsweg zur Priifung, ob der Schutz vor erheblichen Nachteilen gegentber Bioaero-

solimmissionen gewahrleistest ist, vor. In der nachstehenden Abbildung ist der Entscheidungs-

weg, ob der Schutz vor erheblichen Nachteilen gewahrleistet ist, dargestellt.

}

Hinweise fiir tiefergehende Priifung 2.8.
- Abstand Gefligeianiage <500 m
Schweinenaitung < 350m
Kompoestieraniagen offen <500 m
- geschiossen <200 m
nein - unglnstige Ausdreitungssituation ]
P Varbelastung (1000 m Radius)

Anhang | zum LAI-
Leifaden
Bioaerosole” Bioaerosol emittierende Anlage
(Tiernaitung, Abfail, etc.}
Neugenehmigung/Erweiterung

Priifung auf lrrelevanz
(spez. Tierhaitung) — Prognose der Feinstaub-

- empfindiiche Nutzurg
- Beschwerden (spez. Erkrankungsbilder)

nein

PM,o-Zusatzbelastung durch gesamte Anlage:

PM,; > 3,0 % des |-Wertes (1,2 pg/m’)
*
kritische Gesamtsituation
{z. B. hohe Vartelastung, groBe Gefilgeianiage)

a3 Keme 'erelevans

= Priifung der Gesamtbelastung von

Bioaerosol-Leitparametern (Prognose)
GB (Jahresmittelwert) > Orientierungswert

4

1

Gesamtwiirdigung z. B.

Sonderfallpriifung nach Nr. 4.8 TA Luft

Immissionsmessung, Keimspekirum,
MinderungsmaBnahmen, St.d. T.,
Gebietscharakter, Planungssituation, etc.

Fachgutachten/Ergebnis

"V y l
genehmigungs- Ablehnung l
fahig unter

Auflagen

genehmigungs-

Abbildung 9: Ablaufschema Beurteilung von Bioaerosolen (Quelle: LAl Leitfaden Bioaerosole)
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4, ERMITTLUNG DER KENNGROREN

4.1 Ermittiung der KenngroRBen der Geruchsimmissionen

411 ERMITTLUNG IM GENEHMIGUNGSVERFAHREN

Zur Ermittlung der KenngréoRen im Genehmigungsverfahren macht die GIRL 2008 folgende
Ausfihrungen:

,Unterschieden werden die Kenngréf3en fiir die vorhandene Belastung (IV), die zu erwartende
Zusatzbelastung (I1Z) und die Gesamtbelastung (IG), die fiir jede Beurteilungsfldche in dem fiir
die Beurteilung der Einwirkung malgeblichen Gebiet (Beurteilungsgebiet) ermittelt werden. Die
vorhandene Belastung (V) ist die von vorhandenen Anlagen ausgehende Geruchsbelastung
ohne die zu erwartende Zusatzbelastung (1Z), die durch das beantragte Vorhaben hervorgeru-
fen wird. Die zu erwartende Zusatzbelastung ist nach Nr. 4.5 zu ermitteln.

Die KenngréBe fiir die Gesamtbelastung ist aus den Kenngréf3en flir die vorhandene Belastung
und die zu erwartende Zusatzbelastung nach Nr. 4.6 zu bilden.

In die Ermittlung des Geruchsstoffstroms sind die Emissionen der gesamten Anlage einzube-
ziehen, bei einer wesentlichen An'derung sind die Emissionen der zu dndernden sowie derjeni-

gen Anlagenteile zu beriicksichtigen, auf die sich die Anderung auswirken wird.".

41.2 KENNGRORE FUR DIE VORHANDENE BELASTUNG
Nach den Anforderungen der GIRL hat die Ermittlung der vorhandenen Belastung durch Ras-

terbegehung oder durch Geruchsausbreitungsrechnung zu erfolgen.

4.1.3 KENNGRORE FUR DIE ZU ERWARTENDE ZUSATZBELASTUNG

An die Ermittlung der KenngroRe fiir die zu erwartende Zusatzbelastung stellt die GIRL die
nachfolgend zitierten Anforderungen:

,Die KenngréRe fiir die zu erwartende Zusatzbelastung ist entsprechend Nr. 1 mit dem in An-
hang 3 der TA Luft beschriebenen Ausbreitungsmodell und der speziellen Anpassung fiir Ge-
ruch (Janicke, L. und Janicke, U. 2004) zu ermittein.

Die Festlegung der Seitenldnge der Beurteilungsfldchen erfolgt gemé&f3 Nr. 4.4.3. Bei der Fest-
legung der horizontalen Maschenweite des Rechengebietes sind die Vorgaben der TA Luft An-
hang 3, Nr. 7 zu beachten. Demnach ist es i. d. R. erforderlich, die horizontale Maschenweite so
ZU bemessen, dass sie die Schornsteinbauhbhe nicht liberschreitet.

Im Allgemeinen ist das Rechengebiet identisch mit dem Beurteilungsgebiet nach Nr. 4.4.2. Bei
besonderen Geldndebedingungen kann es jedoch erforderlich sein, das Rechengebiet gréf3er

als in Nr. 4.4.2 beschrieben zu wéahlen.".
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4.1.4 AUSWERTUNG DER ERGEBNISSE

Flr die Auswertung der Ergebnisse sieht die GIRL den nachfolgend zitierten Modus vor.

,Im Beurteilungsgebiet ist fiir jede Beurteilungsfldche die Kenngréf3e IV fiir die vorhandene Be-
lastung aus den Ergebnissen der Rasterbegehungen oder der Ausbreitungsrechnung zu be-
stimmen. Bei der Bestimmung der zu erwartenden Zusatzbelastung IZ ist entsprechend Nr. 4.5

zu verfahren.

Die KenngréRe der Gesamtbelastung IG ergibt sich aus der Addition *) der Kenngrdf3en fiir die

vorhandene Belastung und die zu erwartende Zusatzbelastung entsprechend
IG=1V +1Z.

Werden sowohl die vorhandene Belastung als auch die zu erwartende Zusatzbelastung lber
Ausbreitungsrechnung ermittelt, so ist die Gesamtbelastung i. d. R. in einem Rechengang zu
bestimmen.

# Grundsétzlich kénnen Héufigkeitswerte voneinander unabhéngiger Verteilungen nicht auf einfache Weise addiert
werden. Die algebraische Addition der vorhandenen Belastung und der zu erwartenden Zusatzbelastung stellt eine
fiir die praktische Anwendung gebotene Vereinfachung dar; sie beruht auf dem Multiplikationstheorem der Wahr-
scheinlichkeitsrechnung. Dabei wird davon ausgegangen, dass das Produkt pv * pz als Korrekturterm zu vernachlés-
sigen ist, weil die Teilwahrscheinlichkeiten pv und pz deutlich unter 10 v. H. liegen. (Hierbei bedeuten: pv = Wahr-
scheinlichkeit des Eintretens eines Geruchsereignisses in der vorhandenen Belastung; pz = Wahrscheinlichkeit des

Eintretens eines Geruchsereignisses in der zu erwartenden Zusatzbelastung)

Im Falle der Beurteilung von Geruchsimmissionen, verursacht durch Tierhaltungsanlagen, ist
eine belédstigungsrelevante Kenngréfle IGb zu berechnen, und diese ist anschlieBend mit den
Immissionswerten der Tabelle 1 zu vergleichen. Fiir die Berechnung der beldstigungsrelevanten

KenngréRe IGb wird die Gesamtbelastung IG mit dem Faktor fgesamt multipliziert:”.

1Gp = IG *fgesamt

Der Faktor fyesam: ist nach der Formel

1
foesame = () * (Hx fi + Hy # fo o Hy 2 )

HSumme

zu berechnen. Dabei ist
Hgipimivia die Summe der einzeln berechneten tierartspezifischen Geruchshaufigkeiten,
Hipisn die jeweilige tierartspezifische Geruchshaufigkeit und

fibisn der jeweilige tierartspezifische Gewichtungsfaktor f.
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Nach der GIRL sind die Gewichtungsfaktoren fir die einzelnen Tierarten aus Tabelle 5 zu ent-
nehmen. Fur Tierarten, die nicht in Tabelle 5 enthalten sind, ist die tierartspezifische Geruchs-

haufigkeit in die Formel ohne Gewichtungsfaktor einzusetzen.

Tabelle 5: Gewichtungsfaktoren fiir einzelne Tierarten (Tab. 4 GIRL 2008)

Tierart Gewichtungsfaktor f
Mastgeflligel

(Puten und Masthdhnchen) 1,50
Mastschweine, Sauen

(bis zu einer Tierplatzzahl von ca. 5.000 Mastschweinen bzw. unter Beriicksichtigung 0,75

der jeweiligen Umrechnungsfaktoren fiir eine entsprechende Anzahl von Zuchtsauen)

Milchkiihe mit Jungtieren
(einschl. Mastbullen und Kélbermast, sofern diese zur Geruchsbelastung nur unwe- 0,50
sentlich beitragen)

Far den Vollzug im Freistaat Bayern werden fur Rinder- und Pferdehaltungen die Gewichtungs-
faktoren aus dem Arbeitspapier Kap. 3.3.2 ,Abstandsregelung fiir Rinderhaltungen mit Stand
03/2016 und ,Pferdehaltungen” mit Stand 12/2015 des Bayrischen Arbeitskreises ,/Immissions-

schutz in der Landwirtschaft” empfohlen.

Tabelle 6: Gewichtungsfaktoren fiir Rinder- und Pferdehaltungen in Bayern

Tierart Gewichtungsfaktor f
Milchkihe mit Jungtieren

(einschl. Mastbullen und Kélbermast, sofern diese zur Geruchsimmissionsbelastung nur 0,40
unwesentlich beitragen)

Mastbullen

(mit Maissilagefiitterung, einschlieBlich Kalber- oder Fressermast, sofern diese zur 0,40
Geruchsimmissionsbelastung nur unwesentlich beitragen )

Mastkélberhaltung 1,00
Pferdehaltung 0,40

Weiter fordert die GIRL, fiir die Berechnung der KenngréfRen der Gesamtbelastung I1G bzw. 1Gp,
dass die KenngrofRen fiir die vorhandene Belastung und die zu erwartende Zusatzbelastung mit

drei Stellen nach dem Komma zu verwenden sind.

Zum Vergleich der KenngréRen der Gesamtbelastung I1G bzw. IGo mit dem Immissionswert flr

das jeweilige Gebiet sind sie auf zwei Stellen hinter dem Komma zu runden.
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4.2 Ermittlung der KenngréRen der Ammoniakimmissionen

In vorliegendem Gutachten werden die Immissionskonzentrationen von Ammoniak so ermittelt,
dass von jeder der NH; emittierenden Quellen die Eintrdge der NHs-Imissionen an jedem Im-
missionspunkt berechnet werden. Die Berechnung der im Umfeld der Anlage im Jahresmittel
wahrscheinlich zu erwartenden NHz;—Immissionskonzentration erfolgte nach Anhang 3 der TA

Luft 2002 mit dem dort vorgeschriebenen Partikelmodell.

Die Immissionsprognose basiert auf den angenommenen Emissionsmassenstromen und der
Einbeziehung eines Ubertragbaren Winddatensatzes. Als Immissionspunkte sind die Feldauf-
punkte zu verstehen, die sich als Schnittpunkte beim Uberziehen des Gebietes um die Anlage
mit aquidistanten Linien im Abstand vom gewahlten Raster ergeben. Es werden fir alle Auf-
punkte die Immissionskonzentrationen durch Uberlagerung der Einzelquellenbeitrdge ermittelt.
Die Ergebnisse der Ausbreitungsrechnung werden als Rasterflachen dargestellt. Die Rasterfla-
chen zeigen durch Zahlenwerte im Umfeld der emittierenden Anlage an, mit welcher Ammonia-
kimmissionskonzentration zu rechnen ist. Die Kenngréfien werden ermittelt unter Anwendung

der beschriebenen Emissionsdaten der Anlage.

4.3 Ermittlung der KenngroBen der Stickstoffdepositionen

Die durchgeflihrte Ausbreitungsrechnung liefert als Ergebnis die Ammoniakimmissionskonzent-
ration. Im Rechenprogramm AUSTAL 2000 wird mit einer festen Depositionsgeschwindigkeit fur
Ammoniak von 0,01 m/s gerechnet. GemafR LAl Bericht vom 01.03.2012 AK ,ERMITTLUNG
UND BEWERTUNG VON STICKSTOFFEINTRAGEN* Punkt 5.2.2. ist diese Depositionsge-
schwindigkeit vq4 in vielen Fallen nicht zutreffend. Die Depositionsgeschwindigkeit ist dem zu
betrachtenden Okosystem bzw. Biotop anzupassen. Die VDI 3782 Blatt 5 gibt zu verschiedenen

okosystemspezifischen Depositionsgeschwindigkeiten Vorgaben.

Die Berechnung der Stickstoff — Deposition wird gemaf des LAI Berichtes Nr. 5.2.2 Ziff. 7, mit
den jeweils firr das zu beurteilende Biotop bzw. Okosystem zu verwendeten Depositionsge-
schwindigkeiten hergeleitet. Hierbei handelt es sich um die trockene Deposition von Ammoniak.
Es kann begriindet davon ausgegangen werden, dass im naheren Umfeld der Anlage die tro-
ckene Deposition den weitaus Uberragenden Anteil an der Gesamt-Ammoniakdeposition auf-
weist. Dies liegt an den relativ langen Umwandlungszeiten von NH3; zu NH,". Daher ist der An-
teil der nassen Depositions-Zusatzbelastung zu vernachlassigen und es kann auf die Berech-
nung verzichtet werden. Diese Vorgehensweise wird im LAI Bericht als fachlich korrekt darge-
stellt.
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Gemal dem Artikel aus der Fachzeitschrift Immissionsschutz 01/2013 ,Ermittlung von Stick-
stoff- und Sé&ureeintrdgen in Wéldern mit Langrange 'schen Ausbreitungsmodellen: Vergleich
unterschiedlicher Berechnungsmethoden” erfolgt die Ermittlung der Kenngrofie zur Stickstoff-
deposition mit der dort beschriebenen Methode 3.

Dabei wird die Ausbreitungsrechnung mit der oben beschriebenen Depositionsgeschwindigkeit
von 0,01 m/s durchgefiihrt. Im Anschluss daran wird die errechnete Ammoniakdeposition mit
dem Verhaltnis aus der Depositionsgeschwindigkeit fiir das entsprechende Okosystem (z.B.
Wald 0,02 m/s) zur Depositionsgeschwindigkeit des Rechenmodells (0,01 m/s) multipliziert.
Somit erhélt man eine 6kosystemspezifische Deposition an Ammoniak.

Da sich die Beurteilung und Bewertung der Deposition auf das Element Stickstoff, als N, be-
zieht, muss aus der 6kosystemspezifischen errechneten Deposition an Ammoniak (NH3) zuséatz-
lich die Deposition an Stickstoff (N) ermittelt werden. Unter Beachtung der Atomgewichte wer-
den die durch die Ammoniakdeposition anfallenden Mengen an Stickstoffdeposition (N) berech-

net.

4.4 Ermittlung der Kenngrofen der Staubimmissionen

In vorliegendem Gutachten werden die Immissionsmassenkonzentrationen von Staub so ermit-
telt, dass von jeder der Staub emittierenden Quellen die Beitrdge der Staub — Emissionen an
jedem Immissionspunkt berechnet werden. Die Berechnung der im Umfeld der Anlage im Jah-
resmittel wahrscheinlich zu erwartenden Staub-Immissionskonzentration erfolgte nach Anhang
3 der TA Luft 2002 mit dem dort vorgeschriebenen Partikelmodell.

Die Immissionsprognose basiert auf den angenommenen Emissionsmassenstromen und der
Einbeziehung eines Ubertragbaren Winddatensatzes. Als Immissionspunkte sind die Feldauf-
punkte zu verstehen, die sich als Schnittpunkte beim Uberziehen des Gebietes um die Anlage
mit dquidistanten Linien im Abstand vom gewahiten Raster ergeben. Es werden fir alle Auf-
punkte die Immissionskonzentrationen durch Uberlagerung der Einzelquellenbeitrdge ermittelt.
Die Ergebnisse der Ausbreitungsrechnung werden als Rasterflachen dargestellt. Die Rasterfla-
chen zeigen an, mit welcher Schwebstaubkonzentration im Umfeld der emittierenden Anlage zu
rechnen ist. Die Kenngrofien werden ermittelt unter Anwendung der beschriebenen Emissions-

daten.

Schwebstaub (PM10) wird durch die Komponenten pm-1 und pm-2 reprasentiert. Die Konzent-
rationswerte fir Staube werden (ber die Summe der Korngréfenklassen 1 und 2 berechnet.

Die ausgeschriebenen Depositionswerte beziehen sich auf die Summe aller Komponenten.
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9. BESCHREIBUNG AUSBREITUNGSPARAMETER UND RECHENMODELL

5.1 Angaben zum verwendeten Rechenmodell

Fur die Ausbreitungsrechnung wurde das Rechenmodell AUSTAL 2000 verwendet. Die einge-
setzte Software ist das Rechenprogramm IMMI 2016 (Ausbreitungsrechnung nach TA Luft 2002
auf der Basis von AUSTAL 2000) in der Version 2016 [413] der Wdlfel Monitoring Systems
GmbH + Co. KG. Es stellt eine Benutzeroberflache fiir den AUSTAL-Rechenkern Version
2.6.11-WI-x dar. Das Programm ist in der Bundesrepublik eingefiihrt und kann flr die vorliegen-

de Fragestellung zum Einsatz kommen.

5.2 Beurteilungsgebiet, Rechengitter und Beurteilungsflache

Das Beurteilungsgebiet ist die Summe der Beurteilungsflachen, die sich volistandig innerhalb
eines Kreises um den Emissionsschwerpunkt befinden. Als kleinster Radius sind 1.000 m zu
wahlen. In der TA Luft werden in Anhang 3, Abschnitt 7 die folgenden Forderungen an das Re-
chengitter getroffen. Das Rechengebiet flr eine einzelne Quelle ist das Innere eines Kreises um
den Ort der Quelle, dessen Radius das 50fache der Schornsteinbauhdhe ist. Tragen mehrere
Quellen zur Belastung bei, dann besteht das Rechengebiet aus der Vereinigung der Rechenge-
biete der einzelnen Quellen. Als Rechengebiet wird ein Gebiet mit der Kantenlédnge von x =
3.328 m, y = 3.328 m gerechnet. In das Rechengebiet werden vor allem die slidéstlich der An-
lage liegenden Wohn- und Gewerbebebauungen bzw. die mafligeblichen Immissionsorte zur
Anlage integriert. Die Skalierung bzw. Positionierung des Rechengebietes bzw. Beurteilungs-

gebietes ist im GauB-Kriiger-Koordinatensystem angelegt.

Die horizontale Maschenweite des Rechengitters zur Berechnung der Immissionskenngrofien
ist so zu wahlen, dass Ort und Betrag der Immissionsmaxima mit hinreichender Sicherheit be-
stimmt werden kénnen. Bei landwirtschaftlichen Quellen kann regelmafig von einer Héhe der
Emissionsquellen < 10 m ausgegangen werden. Uber das Rechengebiet wurden automatisch
geschachtelte Rechengitter verteilt. Die Verteilung des jeweiligen Rechengitters im Rechenge-
biet kann der Protokolldatei entnommen werden. Die Immissionsmaxima lassen sich mit der
gewdhlten Rasterweite mit hinreichender Sicherheit bestimmen, somit ist die gewahlte Ma-
schenweite fachlich opportun. Um eine Abstufung hinsichtlich der Belastung in Bezug auf die
Immissionsorte auf relativ kleinem Raum zu erhalten, wurde die nach GIRL Nr. 4.4.3 geforderte
MindestrastergroRe von 250 m x 250 m verkleinert. Die Beurteilungsflachen haben eine Kanten-

lange von 50 m.

Die Immissionen an den Aufpunkten sind als Mittelwert Uber ein vertikales Intervall vom Erdbo-
den bis 3 m Uber dem Erdboden zu berechnen. Die Aufpunkthdhe (z) wurde mit 1,50 m festge-
legt.
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5.3 Bodenrauhigkeit (Rauhigkeitslange)

Die Rauhigkeitslange z, beschreibt die Bodenrauhigkeit des Geldndes und ist ein Maf fir die
Turbulenz des Stromungsfeldes. Die Rauhigkeitslédnge gibt die Hohe Uber dem Erdboden an, in
der die mittlere Windgeschwindigkeit den Wert Null annimmt. Die Ermittlung der Rauhigkeits-
lange zo wurde nach den Vorgaben aus Anhang 3 Nr. 5 der TA Luft 2002 durchgefuhrt:

,Die Rauhigkeitsldnge ist fiir ein kreisrundes Gebiet um den Schornstein festzulegen, dessen
Radius das 10fache der BauhGhe des Schornsteins betrégt. Setzt sich dieses Gebiet aus Fl&-
chenstiicken mit unterschiedlicher Bodenrauhigkeit zusammen, so ist eine mittlere Rauhigkeits-
ldnge durch arithmetische Mittelung mit Wichtung entsprechend dem jeweiligen Fldchenanteil
zu bestimmen und anschlieBend auf den néchstgelegenen Tabellenwert zu runden. ... Variiert
die Bodenrauhigkeit innerhalb des zu betrachtenden Gebietes sehr stark, ist der Einfluss des

verwendeten Wertes der Rauhigkeitsldnge auf die berechneten Immissionsbeitrége zu priifen.”.

Im ,Leitfaden zur Erstellung von Immissionsprognosen mit AUSTAL 2000 in Genehmigungsver-
fahren nach TA Luft und der Geruchsimmissions-Richtlinie* des Landesamt fir Natur, Umwelt
und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen werden, basierend auf wissenschaftlichen Er-
kenntnissen folgende Aussagen gemacht: ,Bei Quellhéhen < 20 m wird ein Radius von mindes-

tens 200 m empfohlen.”.

Die Ermittlung der Rauhigkeitsldnge in Bezug auf die Verteilung nach den Landnutzungsklas-
sen gemalR CORINE-Kataster wird mit der interaktiven Bestimmung der Rauhigkeitslange mit-
tels des Programmes RL-inter durch den Rechenkern AUSTAL 2000 selbst durchgeflhrt.

Grundlage fur die Ermittlung der Rauhigkeitslange ist die ,Einzelquelle® und deren Lage. Das
heift das Rechenprogramm AUSTAL 2000 prift fir jede Quelle die nach TA Luft geforderte
Beziehung ab und ermittelt die dazugehdrige Rauhigkeit. Nun wird eine mittlere Rauhigkeitslan-
ge durch arithmetische Mittelung mit Wichtung entsprechend den jeweiligen Flachenanteilen,
bezogen auf die Einzelquellen bestimmt und anschlieRend auf den nachstgelegenen Wert ge-

rundet. Dieser gerundete Mittelwert findet Eingang in die Ausbreitungsrechnung.

Die Festlegung der gemittelten Rauhigkeitslédnge erfolgt nach den Vorgaben des Anhanges 3
Nr. 5 der TA Luft 2002 und wird wie oben bereits beschrieben durch den Rechenkern
AUSTAL 2000 selbst durchgefuhrt. Die nachstehende Tabelle zeigt lediglich nochmals die
rechnerische Ermittlung der Rauhigkeitslange. Speziell wird hier auf die Nr. 4.9.2 der VDI 3783
Blatt 13, Januar 2010 verwiesen, die besagt: ,...Gebédude, die in der Ausbreitungsrechnung
explizit oder indirekt (iber eine vertikal ausgedehnte Ersatzquelle beriicksichtigt werden, diirfen

nicht in die Bestimmung der mittleren Rauhigkeitslénge einbezogen werden.”.
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Tabelle 7: Festlegung der Rauhigkeitsldnge

Rauhig- gewichtete gerundete
Bezeichnung keitslange Rauhig- Rauhig-
Flache Corine-Klasse Flache Anteil |z Gewichtung | keitsldnge z, | keitsldnge z,
m? % m Flache x z0 m m
Beurteilungs- Wert-
gebiet 200 m Radius 125.663,7 | 100% einheiten
Gelénde der
Schweinemastan-
lage (abzuglich
des Stallgebau- Industrie- und Gewer-
des) beflachen (121) 1.405 1% 1,00 1.405
umliegende
Felder und Acker- | nicht bewéassertes
flachen Ackerland (211) 124.259 99% 0,05 6.213
Summe 125.664 | 100% 7.618 0,061 0,05

Unter Einbeziehung der Flachengewichtung der

verschiedenen Landnutzungsklassen erfolgt

nun eine Mittelung der Bodenrauhigkeiten, dies ergibt einen Wert von 0,061 m. Im Rechenkern

AUSTAL 2000 ergibt sich aufgrund der Flachengewichtung der verschiedenen Landnutzungs-

klassen ein mittlerer Wert fiir die Bodenrauhigkeit der Quellen der Zusatzbelastung von 0,05 m

(vgl. austal.log).

Damit geht ein gerundeter Wert fir die Rauhigkeitsldnge von z; = 0,05 m in die Ausbreitungs-

rechnung ein. Dies entspricht der Rauhigkeitsklasse 3.

54

Verdrangungshohe

Die Verdrangungshdhe d, gibt an, wie weit die theoretischen meteorologischen Profile auf

Grund von Bewuchs oder Bebauung in der Vertikalen zu verschieben sind. Die Verdrangungs-

hohe ist nach TA Luft anzusetzen mit der 6fachen Rauhigkeitslange zg.

In vorliegendem Fall: dy=6 x 0,05 = 0,30 m.
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5.5 Beriicksichtigung von Gelandeunebenheiten

Nach Punkt 11 Anhang 3 TA Luft 2002 sind Einfliisse von Gelandeunebenheiten auf die Immis-
sion im Rechengebiet zu berlicksichtigen. Unebenheiten des Gelandes sind in der Regel nur zu
beriicksichtigen, falls innerhalb des Rechengebietes Héhendifferenzen zum Emissionsort von
mehr als dem 0,7fachen der Schornsteinbauhdhe und Steigungen von mehr als 1 : 20 auftreten.
Die Steigung ist dabei aus der Hohendifferenz lber eine Strecke zu bestimmen, die dem

2fachen der Schornsteinhdhe entspricht.

Der Hohenunterschied betragt im Rechengebiet mehr als das 0,7fache der Quellhdhe. Die Stei-

gung gemal TA Luft betrégt auf dem Anlagenstandort.

Steigung >  1:20(2,86°) [5 %]
2,75°[480%] < 1:20(2,86°)[5 %]

Die Auswertung der Geléandesteilheit erfolgt mit dem im Rechenkern AUSTAL 2000 enthaltenen
Programm zg2s. Die nachfolgende Abbildung zeigt die Gelandesteilheit im Rechengebiet. Es ist
zu erkennen, dass die Gelandesteilheit den Wert 1 : 5 (0,2) an keinem Punkt im Rechengebiet
Uberschreitet. Im Rechengebiet ist das Gelénde flacher geneigt, am Emissionsort (Anlagen-

standort) treten Steigungen von 0,06 bis 0,01 auf.

Die im Rechengebiet vorhandenen Gelédndeunebenheiten verlangen nach TA Luft eine Bertick-
sichtigung des Gelandes Uber ein diagnostisches Stromungsmodell. Daher wurde das Gelande
im Rechengebiet mit Hilfe eines vom bayrischen Landesamt fiir Digitalisierung, Breitband und
Vermessung bereitgestellten digitalen Gelandemodells (DGM 25) sowie mit dem diagnostischen

Stromungsmodell TALdia in der Ausbreitungsrechnung beracksichtigt (vgl. taldia.log).
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Abbildung 10: Darstellung der Gelandesteilheit
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5.6 Beriicksichtigung von Bebauung

Nach Punkt 10 Anhang 3 TA Luft 2002 sind Einfliisse von Bebauung auf die Immission im Re-
chengebiet zu berticksichtigen. Der Einflussbereich der Hindernisse wird in der TA Luft 2002 mit
dem 6fachen der Schornsteinhéhe (Quellhéhe) angegeben. Der Entscheidungspfad Uber die
korrekte Verwendung der Rechenmodelle zur Ausbreitungsrechnung ist abhangig von den Ge-
bdudehohen. Die Gebaudehohen leiten sich nach TA Luft 2002 Nummer 10 wie folgt her:
,MaRgeblich fiir die Beurteilung der Gebdudehéhen nach Buchstabe a) oder b) sind alle Ge-
b&ude, deren Abstand von der Emissionsquelle geringer ist als das 6fache der Schornsteinbau-
héhe.”.

Bei den Quellen handelt es sich primar um diffuse bodennahe Quellen nach TA Luft. In Anleh-
nung an die Leitfaden zur Erstellung von Immissionsprognosen sowie der VDI 3783 Blatt 13,
Januar 2010 wird den Quellen eine vertikale Komponente zugeordnet und der Einfluss von Ge-
bauden Uber die Rauhigkeitsldnge und Verdrangungshéhe als ausreichend betrachtet. Durch
die vertikale Komponente erfolgt eine hinreichend konservative Darstellung von Leewirbeleffek-
ten der Gebaude.

Dennoch erfolgte zusétzlich die Beriicksichtigung der Bebauung, hier des grof¥flachigen Stall-

gebaudes, Uber die Modellierung des Gebaudes im Rechenmodell.

57 Meteorologische Daten

Meteorologische Parameter und Geléndestrukturen beeinflussen die atmosphérische Turbulenz
und fuhren somit zu Veranderungen des Windfeldes. Deshalb sind die Randbedingungen der

Meteorologie fiir die Ausbreitungsrechnung von grof3er Bedeutung.

Da am Anlagenstandort selbst keine Windmessungen vorliegen, werden die Daten einer geeig-
neten Messstation des Deutschen Wetterdienstes verwendet. Die Priifung der Ubertragbarkeit

einer solchen Station auf den Anlagenstandort geschieht nach folgenden Kriterien:

e Windrichtungsverteilung
e Jahresmittel der Windgeschwindigkeit
¢ Schwachwindhaufigkeiten

e Abschétzung topographischer Einflisse.

Fur den Anlagenstandort wurde eine Detaillierte Prufung der Reprasentativitdt (DRP) meteoro-
logischer Daten fir Ausbreitungsrechnungen nach TA Luft von der IFU GmbH angefertigt. Die
DPR vom 20.11.2016 (Az.: DPR.20161006) liegt der Immissionsprognose als Anlage bei. In
diesem Gutachten wird die Ubertragbarkeit der Daten der Station Sonneberg-Neufang flr den

Anlagenstandort bei Gro3garnstadt bestatigt.
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Das Programm IMMI 2016 (Ausbreitungsrechnung nach TA Luft 2002 basierend auf
AUSTAL 2000) greift fiir die Ausbreitungsrechnung auf eine Ausbreitungsklassenzeitreine (AK-
Term) der Messstation Sonneberg-Neufang des Deutschen Wetterdienstes zurtick. Die Wind-
richtungsverteilung ist aus Abbildung 11 zu entnehmen.

Fir die Ausbreitungsrechnung wurden die Daten des reprasentativen Jahres 2006 verwendet.
Dabei wurde das Jahr aus einer mehrjahrigen Zeitreihe vom 01.01.2001 bis zum 01.07.2008
ermittelt. Die Ermittlung des repréasentativen Jahres ist Bestandteil der DPR.20161006 vom
20.11.2016.
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Abbildung 11: Windverteilung Station Sonneberg-Neufang

Weitere Einfliisse auf die Luftstrémung Ubt die Topographie aus. Besonders auf die bodenna-
hen Luftschichten ist der Einfluss der Topographie zu prifen. Bedeutsam ist hier die Bildung
von Kaltluftfliissen, die bei wolkenarmen Hochdruckwetterlagen als Folge nachtlicher Strah-

lungsabkiihlung auftreten und bei relativ geringer Gelédndeneigung anfangen abzuflie3en.

Auf dem Anlagenstandort selbst wird es nicht zur Bildung von Kaltluftmassen bei windschwa-
chen austauscharmen Wetterlagen kommen, da der Anlagenstandort groRtenteils versiegelt
wird und durch Bebauung gekennzeichnet ist. Somit geht vom Anlagenstandort selbst keine

nachtliche Strahlungsabkuhlung aus.
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Ob es bei einem Rezeptor zu Geruchseindriicken kommt, hdngt vom Ausbreitungspfad, der
Verdinnung der Geruchsstoffe sowie den Emissionsbedingungen ab. Damit sich Geruchsstoffe
in einem Kaltluftabfluss ausbreiten, sind folgende Voraussetzungen notwendig:

e die Quelle muss in den Kaltluftstrom emittieren,

e die Quelle muss im Einzugs- oder Wirkungsbereich eines Kaltluftabflusses liegen und

e der Rezeptor (mafRgebliche Immissionsorte) muss stromabwarts, d.h. in der Regel tiefer

als die Quelle gelegen sein.

Im vorliegenden Fall ist die bodennahe relevante Quelle (Vorgrube) mit einer primarseitigen
emissionsreduzierenden Mafinahme, sprich baulicher Abdeckung mit sehr hoher Minderungsra-
te versehen. Somit ist die diffus emittierende Quelle baulich vor dem Uberstrémen mit potentiel-
len Kaltluftabflissen geschitzt. Aufgrund des baulichen Schutzes (Betondecke) kann die diffuse
Quelle auch nicht in einen potentiellen Kaltluftfluss emittieren. Die Quellen der Stallanlage (Aus-
trittsflache Luftwascher) haben eine Héhe von 7,24 m Uber Flur. Wissenschaftliche Untersu-
chungen ergaben, dass Kaltluftflisse in der Regel Machtigkeiten bis zu 6,0 m aufweisen. Auf-
grund der Austrittshohen konnen auch diese Quellen nicht in einen potentiellen Kaltluftfluss

emittieren.

Die Gelandestruktur am Standort ist maRig strukturiert in einem Hohenniveau
von ca. 390 m Uber NN vorherrschend von landwirtschaftlicher Nutzflache umgeben. Potentielle
Kaltluftentstehungsgebiete befinden sich im Umfeld des Anlagenstandortes. Der Anlagenstand-
ort und das weitere Umfeld befinden sich auf einer Plateaulage. In der unmittelbaren Umgebung
des Anlagenstandortes stellt sich das Gelande daher weitestgehend eben und flach dar, so
dass sich nur bedingt thermisch angetriebenen Windsysteme (Kaltluftflisse) entwickeln und zur
Veranderung der Windrichtungsverteilung beitragen kénnen. Die sich bei windschwachen aus-
tauscharmen Wetterlagen potentiell bildenden bodennahen Kaltluftmassen wiirden daher am
Entstehungsort verbleiben. Damit liegen die Quellen nicht im Einzugs- oder Wirkungsbereich

eines Kaltluftabflusses.

Im groRRraumig betrachteten Verlauf fallt das Gelande nach Siudwesten hin leicht ab. MaRgebli-
che Immissionsorte, also Rezeptoren flr Gertiche, befinden sich nicht in dieser Abflussrichtung.
Sollte es also nachts dennoch zur Bildung von Kaltluftabflissen kommen, folgen diesen dem
Gelandeprofil und flieRen in Richtung Sltdwesten ab und strémen somit keine Immissionsorte

an.

Eine relevante Beeintrachtigung der lokalen Windverhaltnisse durch thermisch angetriebene
Windsysteme, wie z.B. Kaltluftflisse, wird aufgrund der baulichen Ausfiihrungen der Quellen
sowie der topographischen Lage der Quellen im Gelande nicht gesehen. Somit sind die mal}-
geblichen Immissionsorte nicht durch zusatzliche geruchsstoffbefrachtete Kaltluftabfllisse beein-

trachtigt bzw. gefahrdet.

)
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Ebenfalls zu berlcksichtigende Parameter sind der Anemometerstandort und die Anemometer-
héhe. Der Anemometerstandort ist der Ort im Simulationsgebiet, auf den sich die meteorologi-
schen EingangsgrofRen (AKTerm, AKS) beziehen. Es kann sich um den Ort handeln, an dem
die meteorologischen GrofRen tatsachlich gemessen wurden. In der Regel handelt es sich um
einen Ersatzort (Zielort), der als reprasentativ fiir die gemessenen GroRen angesehen werden
kann. Der Anemometerstandort kann fir Rechnungen in ebenem Geldnde an eine beliebige
Stelle im Rechengebiet gesetzt werden, da in diesem Fall die meteorologischen Profile stand-
ortunabhangig sind. Bei Rechnungen mit komplexem Gelénde ist der Anemometerstandort hin-
gegen sorgfaltig zu wahlen. Bei der Wahl des Anemometerstandortes wurden folgende Prifkri-
terien beachtet:

e der Anemometerstandort liegt nicht in den Stérzonen von Gebduden,

e der Anemometerstandort ist frei anstrombar und befindet sich nicht in einem Tal oder an

einem Berghang sowie
e der Standort der Windmessung und der Anemometerstandort haben die gleichen bzw.

ahnlichen topographischen Charakteristiken (Orographie).

In der DPR wird unter Punkt 3.3 Tabelle 2 ein Ersatzanemometerstandort vorgeschlagen. Die-
ser befindet sich ca. 1,3 km sUdostlich des Anlagenstandortes mit den Gaul-Kruger-
Koordinaten RW: 44 34 656 und HW: 55 67 520. Der in der Ausbreitungsrechnung verwendete
Zielort (gx+ga= 44 34 639; gy+ga= 55 67 519) entspricht den o.g. Vorgaben der DPR und wur-
de auf den hdchsten Punkt der Modelltopographie am Referenzpunkt modelliert.

Fur die Ausbreitungsrechnung mit AUSTAL 2000 ist die Anemometerhohe in Abhangigkeit vom
verwendeten z0 Wert (Rauhigkeitsldnge) zu verwenden. Die Bestimmung einer von der Rauhig-
keitsklasse abhangigen Anemometerhohe wird mit der Berechnung und Erstellung des Windda-
tensatzes durchgefiihrt. Man erhalt dabei die effektiven Anemometerhéhen je Landnutzungs-
klasse fir den verwendeten Winddatensatz. Fir die Wetterstation Sonneberg-Neufang sind

folgende Anemometerhdhen vorgegeben:

AKTERM-Zeitreihe, Bearbeitung IFU GmbH Frankenberg - 14.11.2016

* Station Windmessung Sonneberg-Neufang, (4752) 11,184°E 50,376°N 626m NHN

* Zeitraum 01.01.2006 bis 31.12.2006, Bedeckung von Hof (2261)

+ Anemometerhoehen (0.1 m): 40 40 46 63 87 139 203 256 303
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5.8 Zusammenfassung der Ausbreitungsparameter

Die Ausbreitungsrechnung wurde unter folgenden Rahmenbedingungen durchgefihrt:

Tabelle 8: Modellparameter

Modellparameter Wert
Winddatensatz AKTerm Station Sonneberg-Neufang
Anemometerhdhe ha 4,60 m
Rauhigkeitslange zo 0,05m
Verdrangungshohe do 0,30 m
Rechengebiet 3.328 m x3.328 m

intern geschachtelt

Maschenweite (4m; 8m; 16m; 32m; 64m, 128m)
Beurteilungsfidche 50 m x50 m

gx 4431610
Bezugskoordinate gy 5566130
Gelandemodell DGM25
Strdmungsmodell TALdia
Qualitatsstufe +2

Bei Testrechnungen mit der Qualitatsstufe -4 konnten deckungsgleiche Ergebnisse der Kenn-
groRen festgestellt werden, wie bei der Qualitatsstufe +2, somit ist die QS +2 ausreichend fur

die Ermittlung der Immissionskenngréf3en.
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6. VORBELASTUNG — EMISSIONEN UND QUELLEN

6.1 Vorbelastung durch Geruch

Die Vorbelastung durch Gerliche wird vorwiegend durch lokale Emissionsquellen verursacht, da
sich Gerliche mit zunehmender Ausbreitung rasch verdinnen. Zu betrachten ist die Vorbelas-
tung durch Geruch fir Anlagen, die sich im Einwirkbereich der mafigeblichen Immissionsorte
befinden bzw. Auswirkungen auf die mafRgeblichen Immissionsorte haben. Die Region Grof-
garnstadt bzw. die Umgebung des Anlagenstandortes sind landlich gepragt. Die Bevolkerungs-

dichte ist relativ gering.

In der Umgebung des Standortes der Schweinemastanlage befinden sich weitere Geruchsemit-
tenten. Dazu zahlen diverse landwirtschaftliche Betriebe in den Ortschaften Grofigarnstadt und

Kleingarnstadt.

Wie die weiteren Untersuchungen der Zusatzbelastung zeigen werden, unterschreitet die anla-
genbezogene Zusatzbelastung durch Geruch das Irrelevanzkriterium gemaf Nr. 3.3 GIRL. Aus

diesem Grund wird auf die Ermittlung der Vorbelastung verzichtet.

6.2 Vorbelastung durch Ammoniakkonzentration

Die Ammoniakvorbelastung wird vorwiegend verursacht durch lokale und regionale Quellen. Auf
der Grundlage der TA Luft wird die Vorbelastung in einem Gebiet mit einem Radius von
1.000 m um den Emissionsschwerpunkt betrachtet. Die Vorbelastungen im Beurteilungsgebiet,
definiert nach Nr. 4.6.2.5 TA Luft 2002, werden vorwiegend durch die vorhandenen Anlagen
verursacht.

Fir den landlichen Raum Bayerns kann ein Vorbelastungswert in einer Hohe von 2-4 ug/m? an
Ammoniakimmissionskonzentration angesetzt werden. Ist durch eine Immissionsprognose
nachgewiesen, dass die anlagenbezogene Zusatzbelastung an Ammoniakimmissionskonzent-
ration an keinem Beaufschlagungspunkt der Immissionsorte > 3 ug/m?® betragt, liegen geman
TA Luft keine Anhaltspunkte fiir erhebliche Nachteile an empfindlichen Pflanzen und Okosys-
temen vor. Das heil3t auch, dass wenn die Zusatzbelastung an Ammoniakimmissionskonzentra-
tion an keinem Beaufschlagungspunkt > 3 ug/m® betragt, keine Vorbelastung an Ammonia-
kimmissionskonzentration prognostiziert werden muss. Dieser Sachverhalt ist dem rechten Ab-
laufschema der Abbildung 7 zu entnehmen. Im vorliegendem Fall endet der Weg durch das

Schema beim Punkt ZB < 3 ug/m?® mit der Antwort ,ja“.

Wie die weiteren Untersuchungen der Zusatzbelastung zeigen werden, unterschreitet die Zu-
satzbelastung durch NH3 das Irrelevanzkriterium. Aus diesem Grund wird auf die Ermittiung der

Vorbelastung verzichtet.
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6.3 Vorbelastung durch Stickstoffdeposition

Die Vorbelastung (1V) der Stickstoffdeposition wird i.d.R. durch lokale, regionale und Gberregio-
nale Quellen verursacht. Die Vorbelastung resultiert aus allen Stickstoff und Stickstoffverbin-
dungen emittierenden Quellen (Verkehr, Landwirtschaft, Industrie usw.). Die lokale Vorbelas-
tung der Stickstoffdeposition kann den deutschlandweit vorliegenden Datenséatzen des Umwelt-
bundesamtes (UBA) entnommen werden. Die Daten wurden visualisiert und kénnen im Internet
aufgerufen werden (derzeitiger Stand 2009), d.h. mdgliche o6rtliche vorhandene Belastungen

sind in den dargestellten Vorbelastungswerten enthalten.

Die Datensatze beruhen auf Hochrechnungen der Emissionen auf Landkreisebene und nach-
folgender Modellierung der Depositionen in einem 1 km x 1 km Raster. Die lokale Stickstoff-
Vorbelastung in empfindlichen Okosystemen kann durch eine rdumliche Zuordnung der zu be-
trachtenden empfindlichen Wald- und Offenland-Okosysteme zur entsprechenden Landnut-

zungsklasse der Depositions-Kartierung ermittelt werden.

Die Vorbelastung der vorhandenen Anlagen im Beurteilungsgebiet sind im UBA-Datensatz be-

reits berlicksichtigt worden.

Wie die weiteren Untersuchungen der Zusatzbelastung zeigen werden, unterschreitet die anla-
gen- bzw. vorhabenbezogene Zusatzbelastung durch Stickstoffdeposition das Abschneidekrite-
rium gemaf dem LAl Bericht sowie dem Bericht zum FE-Vorhaben 84.0102/2009. Aus diesem

Grund wird auf die Ermittlung und Darstellung der Vorbelastung verzichtet.

6.4 Vorbelastung durch Schwebstaub und Staubniederschlag

Auf der Grundlage der TA Luft wird die Vorbelastung in einem Gebiet mit einem Radius von
1.000 m um den Emissionsschwerpunkt betrachtet. Hierbei finden lokale und regionale Quellen

Bericksichtigung.

Der UBA Datensatz ,Luftschadstoffbelastung in Deutschland® stellt flir das Messjahr 2015 einen
Jahresmittelwert flir Feinstaub (Schwebstaub) PM; in Héhe von 10-15 pug/m? fur die Region um
Ebersdorf dar. Der Standort in Grofigarnstadt kann als |andlich gepragt beschrieben werden.
Fir die Messstationen in Kulmbach und Bamberg (vorstadtischer Hintergrund) wird gemaf dem
Lufthygienischen Jahresbericht 2015 des Bayrischen Landesamtes fur Umwelt — ,Ergebnisse
der Immissionsmessungen 2015, hier Feinstaub PM;, ein Jahresmittelwert von 16 bzw.

18 pg/m?® angegeben.

Die Hintergrundbelastung durch Staubniederschlag kann fiir den landlichen Raum gemaf des
Bayrischen Landesamtes fur Umwelt von 1999-2014 als Jahresmittelwert in Héhe von 14-

37 mg/(m?*d) angegeben werden.
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7. ZUSATZBELASTUNG — EMISSIONEN UND QUELLEN

71 Emissionsdaten fiir Geruch

Die Definitionen der einzelnen Geruchsquellen, die Quellstarken, die Auspragung der Quellen,
die Abluftbedingungen der Quellen und die spezifischen Emissionsfaktoren werden nachfolgend
qualitativ und quantitativ beschrieben. Die Geruchsemission einer Anlage wird durch die Anga-

be des Geruchsstoffstromes quantifiziert.

Die Faktoren zur Umrechnung von Tierplatzzahlen in Tierlebendmasse, angegeben in GroRvie-
heinheiten (GV) wurden aus der TA Luft Nr. 5.4.7.1 Tabelle 10 sowie der VDI-Richtlinie 3894
Blatt 1 ,Emissionen und Immissionen aus Tierhaltungsanlagen, September 2011“ Tabelle A1

entnommen.

Hinsichtlich der Verwendung von spezifischen Emissionsfaktoren zur Herleitung der Geruchs-
stoffstrome sowie etwaiger Minderungspotentiale wird auf die VDI-Richtlinie 3894 Blatt 1 ,Emis-

sionen und Immissionen aus Tierhaltungsanlagen, September 2011 zurlickgegriffen.

In der Immissionsprognose wird von einer ganzjahrigen Belegung des Stalles und somit einer
Emissionszeit von 8.760 Stunden fir alle Quellen ausgegangen. Eine Herleitung und Quantifi-
zierung des Geruchsstoffstroms vor Eintritt der Abluft in die Abluftreinigungsanlage (ALR) ist in

der nachfolgenden Tabelle 9 dargestellt.

Tabelle 9: Emissionsdaten der Schweinemastanlage (Zusatzbelastung) fiir Geruch

Stalle / Gewichts- Tierbe- Einzeltier- Emissions- | Emissions- | Emissions-
Tierart bereich stand masse mr faktor starke starke
kg Stiick GV-Faktor GV GE/(GV*s) GEls MGE/h
Stall
Mastschweine <120 2.952 0,15 442,80 50,0 22.140,00 79,7040
Summe Schweinestall
(vor ALR) 2.952 442,80 22.140,00 79,7040
Quell- Emissions- | Emissions- Emissions- | Emissions-
AuBenanlagen | Beschreibung hohe flache faktor Minderung | starke stidrke
m m? GE/(s*m?) % GE/s MGE/h
abgedeckt mit
QZ3 Vorgrube Betondecke 0,50 78,54 7,0 98 11,00 0,0396
Summe AuBenanlagen 11,00 0,0396
T
Summe Gesamtanlage
(vor ALR) 22.151,00 79,7436
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Quellmodellierung

Bei der Liftung des Stalls handelt es sich um eine Unterdruckltftung nach DIN 18910. Die Ab-
luft aus den Buchten wird Uber Ventilatoren angesaugt und in den Zentralabluftkanal im Zwi-
schenbinderbereich gefihrt. Die Regulierung des erforderlichen Luftbedarfs (Zuluft) erfolgt Gber
Zuluftverteiler aus dem Zwischenbinderbereich. Die Steuerung der Liftung (Zu-/Abluft) erfolgt
mittels Klimacomputer.

Die gesamte Abluft des Stalles wird Uber eine Abluftreinigungsanlage (ALR) vom Typ Uniqufill
Air ,Chemowascher (+)‘gefiihrt. Diese Anlage verfugt Uber zwei Luftwdschebaukorper (Wa-
schereinheiten) und befindet sich an der westlichen Giebelseite des Stallgebaudes. Der Luftwa-
scher ist Uber eine Druckkammer mit dem zentralen Abluftkanal verbunden. Der erforderliche
Unterdruck wird durch frequenzgeregelte und druckbesténdige Axialventilatoren, welche vor der
Druckkammer montiert sind, erzeugt. Somit wird die Abluft (Rohgas) des Stalles tber den Zent-

ralabluftkanal in die Abluftreinigungsanlage gedruckt.

Bei der zum Einsatz kommenden Abluftreinigungsanlage handelt es sich um einen zweistufigen
nasschemischen Abluftwascher mit Sdureeinsatz und nachgeschalteter Wasserwasche sowie
Tropfenabscheider nach beiden Waschstufen. Der Wascher besteht aus mehreren Waschmo-
dulen, welche zu zwei Waschereinheiten gekoppelt sind. Ein sogenanntes Modul hat eine Leis-
tung von 15.000 m?®h. Der Abluftwéscher ist fur die Abscheidung von Staub, Geruch und Am-
moniak konzipiert.

Das Rohgas aus der Druckkammer wird Gber die Ventilatoren in die Fullkérper der Chemostufe
(Stufe 1) geleitet, die aus parallel angeordneten Fasern (Lamellenfilter) mit einem hohen Was-
serspeichervermdgen bestehen. In dieser ersten Stufe erfolgen die wesentliche Ammoni-
akabscheidung und die Reduzierung des Staubanteils. Durch den Zusatz einer anorganischen
Substanz, hier 96 % ige Schwefelsaure, wird der pH-Wert des Waschwassers auf pH < 4 her-
abgesetzt. Erst durch den geringen pH-Wert kann eine weitgehende Ammoniakabscheidung
erreicht werden.

Der zweite separat, geschlossene Waschkreislauf die Wasser-/Biostufe (Stufe 2) besteht aus
einem Kunststoffflllkorperblock (Filterpaket) auf dem sich ein Biofilm aus Mikroorganismen bil-
det. In dieser Stufe erfolgt nun der biologische Abbau der Restemissionen an Geruchsstoffen,

Staub und Ammoniak.

Nach diesen beiden Reinigungsstufen wird die gereinigte Abluft Gber den Luftaustritt an die
Umgebung abgegeben. Jede der beiden Waschereinheiten verfiigt Gber einen eigenen Luftaus-
tritt. Die Quellhdhe des Luftaustritts befindet sich in einer Hohe von 7,24 m Gber Flur. Die Quell-
hohe des Luftaustritts der Abluftreinigungsanlage ist damit kleiner als das 1,2fach der Gebau-

dehohe. In der Ausbreitungsrechnung werden die beiden Luftaustritte daher jeweils als Fla-
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chenquelle (Austrittsflache Luftwascher 12,45 m x 1,20 m) mit einer vertikalen Komponente
(Volumenquelle) modelliert.

Mit dieser Quelimodellierung fir den Luftaustritt zeigt sich der konservative Charakter der Prog-
nose. Weiterhin wird dem Haupteffekt, namlich der verstarkten vertikalen Durchmischung im
Lee eines Gebaudes, durch Ansatz einer vertikal ausgedehnten, homogen emittierenden Er-
satzquelle Rechnung getragen. Zusatzlich erfolgte die Berlicksichtigung des sich an die Abluft-
reinigung unmittelbar anschlielenden Stallgebaudes durch dessen Modellierung im Ausbrei-

tungsmodell.

Gemall den Ausfihrungen des Herstellers der Abluftreinigungsanlage und dem DLG-
Prufbericht 5880 wird das Kriterium ,kein Rohgasgeruch im Reingas“ sowie eine Geruchsstoff-
konzentration von kleiner 300 GE/m?® eingehalten. Da es auf Grund dieses Sachverhaltes keine
Rohgasgeriiche im Reingas gibt, welche zu Belastigungen an Immissionsorten flihren kdnnen,
kénnen die Emissionen des Stalles im Ausbreitungsmodell vollstandig unberiicksichtigt bleiben.
Die Quellen QZ1 und QZ2 (vgl. Abbildung 12) stellen somit keine Emissionsquellen fiir Geruch
dar.

Zu den emittierenden Aulenanlagen der Schweinemastanlage am Standort GroRgarnstadt ge-
hort die Vorgrube [QZ3] zur Zwischenlagerung des anfallenden Wirtschaftsdiingers (Schweine-
gulle). Die Vorgrube entspricht in ihrer Eigenschaft einer windinduzierten Flachenquelle, deren
Emissionsflache gleich der GroRe der Oberflache ist (D;=10 m). Die Quellhéhe der Vorgrube
wird mit der Héhe Uber der Erdoberkante angesetzt. Als spezifischer Emissionsfaktor fir Ge-
ruch von Schweinegiille wird ein Wert von 7,0 GE/(s*m?) verwendet.

Die geplante Vorgrube soll mit einer festen Abdeckung in Form einer Betondecke betrieben
werden. Da der Wind bzw. die Luft keine direkte Angriffsfliche auf das emittierende Substrat
hat, sich aber die Geruchsstoffe nur Uber das Transportmedium Luft verbreiten kénnen, gibt die
VDI-Richtlinie 3894 Blatt 1 ,Emissionen und Immissionen aus Tierhaltungsanlagen, September
2011% in Tabelle 19 vor, dass bei einer Betonabdeckung von Behaltern von einer irrelevanten
Emission, also nicht quantifizierbaren Emission auszugehen ist. Um den konservativen Charak-
ter der Ausbreitungsrechnung zu unterstreichen wird dennoch eine Restemission von 2 % an-

gesetzt.
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7.2 Emissionsdaten fiir Ammoniak

Bei der Schweinemastanlage am Standort GroR3garnstadt treten Stickstoffemissionen vorwie-
gend im gasformigen Zustand auf. Dies sind in erster Linie Ammoniakemissionen, welche im
Wesentlichen aus dem Harnstoff des Harns der Tiere entstehen. Ammoniak tritt vor allem als
Transportmittel fiir Stickstoff in néhrstoffarmere Okosysteme in Erscheinung.

Beim Betrieb der Anlage gelangt Kot und Harn (Gllle) in die Gullekanéle unter dem Stallgeb&u-
de. Von hier aus wird die Giille in die Vorgrube geleitet. Beim Betrieb der Anlage wird Kot und
Harn (Gulle) in geschlossenen Rohrleitungssystemen befordert. Diese Systeme arbeitet gegen-

Uber der Umwelt gekapselt; quasi gasdicht.

Die zu erwartende anlagenbezogene Zusatzbelastung ergibt sich aus den NHs-emittierenden
Anlagenteilen der Schweinemastanlage.

Die vorhabenbezogene Zusatzbelastung, zur Beurteilung der Stickstoffeintrage in die Le-
bensraumtypen eines FFH-Gebietes ergibt sich ausschlieRlich aus neu zu errichtenden Anla-
genteilen einer Anlage. Im vorliegenden Fall betrifft dies das vollstandige Bauvorhaben (Stall-
gebdude mit den erforderlichen Nebeneinrichtungen). Daher entspricht die vorhabenbezogene

Zusatzbelastung der anlagenbezogenen Zusatzbelastung.

Zur Herleitung der Ammoniakemissionen der Stallanlage wird grundsatzlich auf die Emissions-
faktoren in Tabelle 11 des Anhanges 1 der TA Luft zurickgegriffen. Die TA Luft gibt fur die
Verwendung der Emissionsfaktoren folgende Offnungsklausel: ,Weichen Anlagen zum Halten
oder zur Aufzucht von Nutztieren wesentlich in Bezug auf Tierart, Nutzungsrichtung, Aufstal-
lung, Fiitterung oder Wirtschaftsdiingerlagerung von den in Tabelle 11 genannten Verfahren ab,
kénnen auf der Grundlage plausibler Begriindungen (z.B. Messberichte, Praxisuntersuchungen)

abweichende Emissionsfaktoren zur Berechnung herangezogen werden.".

In den in der TA Luft Anhang 1 Tabelle 11 genannten Emissionsfaktoren ist nicht die stickstoff-
angepasste bzw. —reduzierte Fitterung der Tiere berlcksichtigt. In der geplanten Schweine-
mastanlage soll eine nahrstoffangepasste Fltterung der Mastschweine in Form einer Multipha-
senflissigfiitterung installiert werden. Dabei wird in Abhangigkeit von der Tiermasse eine N-
reduzierte Futterung eingesetzt. Die Reduzierung der Anteile von Aminosauren in der Tiernah-
rung richtet sich dabei nach dem jeweiligen Tiergewicht. Die VDI-Richtlinie 3894 Blatt 1 ,Emis-
sionen und Immissionen aus Tierhaltungsanlagen, September 2011“ Anhang B Minderungspo-
tenziale Tabelle B1 sowie die KTBL-Schrift 447 Tabelle 8.8 weisen eine Minderung von bis zu

40 % zum Referenzwert der TA Luft fir die Multiphasenfltterung aus.

Die spezifischen Emissionsfaktoren zur Herleitung des Emissionsmassenstromes der Stallanla-

ge wurden dennoch ungemindert aus der TA Luft Tabelle 11 bzw. der VDI-Richtlinie 3894 Blatt
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1 ,Emissionen und Immissionen aus Tierhaltungsanlagen, September 2011“ Tabelle 24 und 25

entnommen. Dies zeigt den sehr konservativen Ansatz in der Ermittlung der Emissionen.

Hinsichtlich der Verwendung von spezifischen Emissionsfaktoren zur Herleitung des Emissi-
onsmassenstromes fir Ammoniak sowie etwaiger Minderungspotentiale an den Aufienanlagen
wird auf die VDI-Richtlinie 3894 Blatt 1 ,Emissionen und Immissionen aus Tierhaltungsanlagen,

September 2011 zurlickgegriffen.

Gemal den Angaben des Herstellers der Abluftreinigungsanlage wird eine Ammoniakreduktion
von mehr als 85 % und in den Ausfihrungen des DLG-Prifberichtes 5880 wird fiir Ammoniak
ein Mindestabscheidegrad der Abluftreinigungsanlage von 80,5 % erreicht. Fir die Ermittlung
der Emissionen nach der Abluftreinigungsanlage (ALR) wurde hier konservativ eine Minderung

von 75 % angesetzt.

Die Modellierung der Emissionsquellen fir Ammoniak entspricht den bereits in Kapitel 7.1
.Emissionsdaten fur Geruch“ beschriebenen Methoden. In der Immissionsprognose wird von
einer ganzjahrigen Belegung des Stalles und somit einer Emissionszeit von 8.760 Stunden fur

alle Quellen ausgegangen.

In Tabelle 10 sind die Ammoniakemissionen der Schweinemastanlage ohne Beriicksichtigung
der aufstallungs- und fltterungsartspezifischen Ammoniakemissions- und Minderungsfaktoren
vor der Abluftreinigungsanlage dargestellt.

Weiterhin werden die Emissionen nach der Abluftreinigungsanlage der beiden Luftaustritte der
Waschereinheiten (QZ1 und QZ2) unter Berlcksichtigung eines Abscheidegrades der Abluftrei-
nigungsanlage von 75 % dargestellt. Der Quellenplan fur die Schweinemastanlage kann in der

Abbildung 12 eingesehen werden.

Tabelle 10: Emissionsdaten der Schweinemastanlage (Zusatzbelastung) fiir Ammoniak

Emissions-
Stélle / Gewichts- Tierbe- | Emissions- faktor Emissions- | Emissions-
Tierart bereich stand faktor Minderung | reduziert starke stérke
Stiick kg/(TP*a) % kg/(TP*a) kgNH; / a gNHs / h

Stall
Mastschweine <120 2.952 3,64 0 3,64 10.745,28 | 1.226,6301
Summe
Schweinestall (vor ALR) 2.952 10.745,28 | 1.226,6301
Waéschereinheit

QzZ1 Luftaustritt | 75 1.343,16 153,3288
Waschereinheit

Qz2 Luftaustritt || 75 1.343,16 153,3288
Summe
Schweinestall (nach ALR) 2.952 2.686,32 306,6575
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Abbildung 12: Emissionsquellenplan der Schweinemastanlage (Zusatzbelastung)
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7.3 Emissionsdaten fiir Staub

Die Staubemissionswerte werden tierartenspezifisch und in Abhangigkeit der Haltungsform er-
mittelt. GemaR der TA Luft Nr. 4.6.1.1 ist zur Ermittlung des Emissionsmassenstromes flir den
Gesamtstaub die gesamte Anlage einzubeziehen. Der Gesamtstaub beinhaltet alle emissions-

seitig entstehenden Partikel ohne eine Fraktionierung nach Partikelgrofe.

Die Ermittlung der Gesamtstaubemission basiert auf den mittleren Emissionsraten flr einatem-
baren Staub. Diese Faktoren entstammen der VDI-Richtlinie 3894 Blatt 1 ,Emissionen und Im-
missionen aus Tierhaltungsanlagen, September 2011“ Tabelle 26. Partikel mit einem Durch-
messer von kleiner 10 um werden dem Feinstaub zugeordnet (PM 10). Es wird davon ausge-
gangen, dass bei der Schweinehaltung 40 % (vgl. VDI 3894 Blatt 1) des Gesamtstaubes (eina-
tembarer Staub) als Feinstaub (PM10) und der Rest der Emissionen als PM-unbekannt (Rest-

staub) anfallen.

Gemal den Angaben des Herstellers der Abluftreinigungsanlage wird eine Staubreduktion von
95 % und in den Ausfihrungen des DLG-Priifberichtes 5880 wird fur Staub ein durchschnittli-
cher Abscheidegrad der Abluftreinigungsanlage von 96,4 % erreicht. Fur die Ermittlung der
Emissionen nach der Abluftreinigungsanlage (ALR) wurde hier konservativ eine Minderung von

90 % angesetzt.

In der nachfolgenden Tabelle ist die Herleitung des Emissionsmassenstromes fir Feinstaub
und Gesamtstaub der Schweinemastanlage vor der Abluftreinigungsanlage dargestellt. Weiter-
hin werden die Emissionen nach der Abluftreinigungsanlage der beiden Luftaustritte der Wa-
schereinheiten (QZ1 und QZ2) unter Berlcksichtigung eines Abscheidegrades der Abluftreini-

gungsanlage von 90 % dargestellt.

Tabelle 11: Emissionsdaten der Schweinemastanlage (Zusatzbelastung) fiir Staub

Emissions- | Emissions-
stirke stirke Emissions- | Emissions-
Stalle / Tierbe- | Emissions- | Gesamt- Gesamt- stdrke starke
Tierart Haltungsform | stand faktor staub staub Feinstaub PM unbekannt
Stiick kg/(TP*a) kg /a gl/h gl/h g/h
Stall
Flissig-

Mastschweine | mistverfahren 2.952 0,60 1.771,20 202,1918 80,8767 121,3151
Summe
Schweinestall (vor ALR) 2.952 1.771,20 202,1918 80,8767 121,3151
Wascher-
einheit Minderung

Qz1 Luftaustritt | 90 % 4,0438 6,0658
Wascher-
einheit Minderung

Qz2 Luftaustritt |1 90 % 4,0438 6,0658
Summe Gesamtanlage
(nach ALR) 177,12 20,2192 8,0877 12,1315
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Fur die vorliegende Anlage betragt die Gesamtstaubemission 20,2191 g/h und die Feinstaube-

mission 8,0877 g/h jeweils nach der Abluftreinigungsanlage.

Nach TA Luft Nr. 4.6.1.1 werden fir Staub ohne Bertlicksichtigung der Inhaltsstoffe folgende
Bagatellmassenstréome nach Tabelle 7 der TA Luft angegeben:

o diffuse Quelle: 0,1 kg/h

e gefasste Quelle nach Nr. 5.5 TA Luft: 1,0 kg/h

Die Abluftfiihrung nach der Abluftreinigung des Schweinmaststalles erfiillt die Kriterien fUr eine
gefasste Quelle nach TA Luft 5.5 nicht, somit ist der Bagatellmassenstrom von 0,1 kg/h heran-

zuziehen ist.

Der Vergleich zwischen Bagatellmassenstrom und Emissionsmassenstrom fiur Gesamtstaub
nach Tabelle 7 der TA Luft Nr. 4.6.1.1 zeigt folgendes Verhéltnis:

Emissionsmassenstrom 0,0202 kg/h < Bagatellmassenstrom 0,1 kg/h

Es ist zu erkennen, dass der Emissionsmassenstrom des Gesamtstaubes den Bagatellmassen-

strom nicht Uberschreitet.

Die Ermittlung der ImmissionskenngréRen ist grundsatzlich nur dann notwendig, wenn sich im
Einwirkbereich der Anlage Menschen nicht nur voribergehend aufhalten und die Emissionen
der Anlage durch Gesamtstaub den Bagatellmassenstrom nach TA Luft Nr. 4.6.1.1 Uberschrei-

ten.

Allerdings wird im Leitfaden zur Ermittlung und Bewertung von Bioaerosol-Immissionen der
Bund/Landerarbeitsgemeinschaft fiir Inmissionsschutz unter Punkt 3 ein zweistufiger Entschei-
dungsweg zur Prifung, ob der Schutz vor erheblichen Nachteilen gegentber Bioaerosolimmis-
sionen gewahrleistest ist, vorgegeben.
In der 1. Stufe werden folgende Punkte zur Abschatzung der Notwendigkeit der Prifung auf
Bioaerosolbelastungen, in Anlehnung an die VDI 4250 Blatt 1 ,Umweltmedizinische Bewertung
von Bioaerosol-Immissionen” August 2014, geprtift:
e Abstand zwischen Wohnort/Aufenthaltsort und Anlage
(Beispiele: < 500 m zu Gefligelhaltungsanlagen,
halboffenen und offenen Kompostierungsanlagen;
< 350 m zu Schweinemastbetrieben;
< 200 m zu geschlossenen Kompostierungsanlagen)
e unglinstige Ausbreitungsbedingungen, z.B. Kaltluftabflisse in Richtung der Wohnbe-
bauung

e weitere Bioaerosol-emittierende Anlagen in der Nahe (1.000 m Radius)
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empfindliche Nutzungen (z.B. Krankenhauser)
gehéufte Beschwerden der Anwohner wegen gesundheitlicher Beeintréchtigungen, die
durch Emissionen aus Bioaerosol-emittierenden Anlagen verursacht sein konnen (spezi-

fische Erkrankungsbilder)

Im vorliegenden Fall

betragt der Abstand (ausgehend vom Anlagenmittelpunkt) zur ndchsten Gewerbebe-
bauung ca. 440 m und zur nachsten Wohnbebauung > 600 m,

liegen keine unginstige Ausbreitungsbedingungen vor,

befinden sich weitere Bioaerosol-emittierende Anlagen im 1.000 m Radius,

sind keine empfindlichen Nutzungen im Beurteilungsgebiet vorhanden und

sind keine gehauften Beschwerden der Anwohner wegen gesundheitlicher Beeintréchti-
gungen, die durch Emissionen aus Bioaerosol-emittierenden Anlagen verursacht sein

kdénnen, bekannt.

Aufgrund des Vorhandenseins weiterer Bioaerosol-emittierender Anlagen wird gemafl der

2. Stufe des Leitfadens als erster Schritt die Ermittlung der ImmissionskenngréoRe der anlagen-

bezogenen Zusatzbelastung fir Schwebtaub (PMy) erforderlich. Es erfolgt die Uberpriifung der

Einhaltung des Irrelevanzkriteriums von 1,2 ug/m? fir PMyo (Schwebtaub).

Die Modellierung der Emissionsquellen fur Staub entspricht den bereits in Kapitel 7.1 ,Emissi-

onsdaten fir Geruch* beschriebenen Methoden. In der Immissionsprognose wird von einer

ganzjahrigen Belegung des Stalles und somit einer Emissionszeit von 8.760 Stunden fur alle

Quellen ausgegangen.
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8. DARSTELLUNG DER ERGEBNISSE

8.1 Ergebnisse und Bewertung der Geruchsprognose

8.1.1 IMMISSIONSDATEN DER ZUSATZBELASTUNG |Z — PRUFUNG DES IRRELEVANZKRITERIUMS

In Abbildung 13 werden die Ergebnisse der Ausbreitungsrechnung und die mafigeblichen Im-
missionsorte in der Standortumgebung flr die anlagenbezogene Zusatzbelastung der Schwei-

nemastanlage am Standort Grofgarnstadt aufgezeigt.

Das Resultat der Ausbreitungsrechnung wird als relative Haufigkeit der Geruchsstunden pro
Jahr angegeben. Bei der Nachweisfiihrung zur Irrelevanz der anlagenbezogenen Zusatzbelas-
tung 1Z sind die Geruchsimmissionen in ihrer Eigenschaft gemaR GIRL Nr. 3.3 (FuBnote) nicht
nach den Gewichtungsfaktoren der Tabelle 5 bzw. Tabelle 6 Kap. 4.1.4 zu bewerten. Fur die
Nachweisfiihrung der Irrelevanz erfolgt somit die Gewichtung der Geruchsimmissionen der an-

lagenbezogenen Zusatzbelastung mit dem Faktor 1.

Das Rechenmodell AUSTAL 2000G zeigt im Modus odor-j00z die Ergebnisse der Prifung auf
Einhaltung des Irrelevanzkriteriums durch die Schweinemastanlage (anlagenbezogene Zusatz-
belastung). Die nachstehende Tabelle zeigt die mafRgeblichen Immissionsorte, auf deren Be-
aufschlagungsfléachen, die Beurteilung der Geruchsimmissionen erfolgt. Dabei handelt es sich
um Immissionsorte, die durch benachbarte Wohnbebauung gekennzeichnet sind. Die Lage der

einzelnen Immissionsorte ist aus der Abbildung 4 zu entnehmen.

Tabelle 12: relative Haufigkeiten der Geruchsstunden — Zusatzbelastung I1Z

Geruchsstunden- Tatsdchliche Art der baulichen Nutzung /
Immissionsorte haufigkeiten in % Gebietseinstufung GIRL
10 1 | Neustadter Stralke 3 0 Aufdenbereich
I0 2 | Neustadter Stralle 17 0 Dorfgebiet
10 3 | Neustadter Straflle 21 0 Dorfgebiet
I0 4 | Neustadter Stralle 20 0 Industriegebiet

Anhand der Abbildung 13 und der Tabelle 12 ist zu erkennen, dass auf allen Beurteilungsfla-
chen mit maRgeblichen Immissionsorten keine Geruchsstundenhaufigkeiten flr die anlagenbe-

zogene Zusatzbelastung prognostiziert werden kénnen.

Gleiches gilt fiir die Wohnbebauungen in den benachbarten Ortschaften Oberflllbach und
Kleingarnstadt.
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8.1.2 FEHLERBETRACHTUNG

Infolge der statistischen Grundlage des Verfahrens ergeben sich fiir die Prognoseergebnisse

statistische Unsicherheiten. Die statistische Unsicherheit fiir Geruchsausbreitungsrechnungen
wird im Gegensatz zur Fehlerberechnung der Stoffe nach TA Luft 2002 von AUSTAL als abso-

luter Stichprobenfehler berechnet. Daher ist der absolute Stichprobenfehler in Quellnéhe gréRer

als auf weiter entfernten Beurteilungsflachen.

Der absolute Stichprobenfehler der AUSTAL-Rechnung flir die Zusatzbelastung betragt fiir die

Beurteilungsflachen der maRgeblichen Immissionsorte 0,00 %. Die Abbildung 14 zeigt die sta-

tistische Unsicherheit des absoluten Stichprobenfehlers fur die Zusatzbelastung. Der maximale

relative Stichprobenfehler an den Immissionsorten errechnet sich aus dem Quotient des absolu-

ten Stichprobenfehlers zur Zusatzbelastung 1Z. Die nach TA Luft Anhang 3 Nr. 9 geforderte

Grenze fir die statistische Unsicherheit wird unterschritten.
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8.1.3 BEWERTUNG DER ERGEBNISSE UND SCHLUSSFOLGERUNGEN

Im Umfeld der Schweinemastanlage am Standort GrofRgarnstadt wird es nicht zu Ge-
ruchsimmissionen kommen. Bei einer fir diesen Sachverhalt gewahlten Groéfle der Beurtei-
lungsflachen von 50 m und der Verwendung der Ausbreitungsklassenzeitreihe der Wetterstation
Sonneberg-Neufang kénnen Gerliche nur in der direkten Umgebung der Vorgrube wahrge-
nommen werden.

Ausgehend von einem Dauerbetrieb des Schweinemaststalles tiber die 8.760 Stunden des Jah-
res wird ein Geruchsstoffstrom vor der Abluftreinigungsanlage von 79,7040 MGE/h durch die
Stallanlage erzeugt. Da die gesamte Stallabluft allerdings Uber eine Abluftreinigungsanlage ge-
fuhrt wird und im Reingas keine Rohgasgeriiche wahrnehmbar sind, sind die Geruchsemissio-
nen aus der Stallanlage zu vernachlassigen. Lediglich die Geruchsemissionen der abgedeckten

Vorgrube von 0,0396 MGE/h werden durch die Anlage aufenwirksam emittiert.

Die in diesem Gutachten dargestellten Immissionswerte der Zusatzbelastung bilden die anla-
genbezogene Zusatzbelastung durch die Schweinemastanlage ab. Die Immissionen der anla-
genbezogenen Zusatzbelastung sind in ihrer Eigenschaft nicht nach den Gewichtungsfaktoren
der Tabelle 5 bzw. Tabelle 6 Kap. 4.1.4 gewichtet. Dies ergibt sich aus der GIRL Nr. 3.3 (Ful3-
note) zur Nachweisflihrung der Irrelevanz der anlagenbezogenen Zusatzbelastung IZ. Das Re-
sultat der Ausbreitungsrechnung wird als relative Haufigkeit der Geruchsstunden pro Jahr an-
gegeben. Fir die Beurteilung der Geruchsimmissionen werden die KenngréRen gemal den

Angaben in Kapitel 4 ermittelt.

Auf den Beurteilungsflachen aller maBgeblichen Immissionsorte konnen keine Geruchsstun-
denhaufigkeiten als anlagenbezogene Zusatzbelastung durch die Schweinemastanlage prog-
nostiziert werden. Somit liegt keine Belastung durch Gertiche an den Immissionsorten vor.

Bei Einhaltung eines Wertes von 2 % Haufigkeit der Geruchsstunden pro Jahr (Zusatzbelas-
tung) kann laut GIRL davon ausgegangen werden, dass die zu beurteilende Anlage die belasti-
gende Wirkung einer moglicherweise vorhandenen Belastung (Vorbelastung) nicht relevant er-
hoht (Irrelevanzkriterium).

Das Irrelevanzkriterium bezieht sich laut GIRL nur auf Flachen, auf denen sich Personen nicht
nur vortbergehend aufhalten. Dies sind in der Regel Wohnungen, die die Funktionen Wohnen
und Schlafen erflllen. Folglich wird das Irrelevanzkriterium von 2 % Haufigkeit der Geruchs-

stunden pro Jahr auf den oben genannten, durch Wohnen genutzten Flachen, eingehalten.

Ergebnis der Ausbreitungsrechnung fur den Geruch ist, dass auf allen mafgeblichen Beurtei-
lungsflachen die Geruchsstundenhaufigkeiten unterhalb der Immissionswerte der GIRL liegen
bzw. irrelevant sind. Damit sind die Zusatzbelastungen der Schweinemastanlage durch Geruch

nicht als schadliche Umwelteinwirkung zu werten.
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8.2 Ergebnisse und Bewertung der Ammoniakprognose

8.2.1 IMMISSIONSDATEN DER ZUSATZBELASTUNG AMMONIAKKONZENTRATION

Zur Bewertung der Immissionskonzentration an NH3 werden die in Kapitel 3.2 aufgefiihrten Be-

urteilungsgrundlagen herangezogen.

Es wird gepriift, ob gemal der Ammoniakabstandsregelung nach Abbildung 4 aus Anhang 1
der TA Luft 2002 sich im Umfeld der Anlage empfindliche Pflanzen und Okosysteme befinden.
Grundlage zur Herleitung des Mindestabstandes ist der Emissionsmassenstrom fliir Ammoniak;
dieser liegt, ermittelt unter sehr konservativen Ansatzen, bei ca. 2.693 kgNHj/a.

Die Abstandsbetrachtung erfolgt einmal mit der Mindestabstandsformel der TA Luft sowie mit
der regionalen Abstandsformel fir den Freistaat Bayern. Die Formel wird nachfolgend aufge-
fuhrt:

Ximin = F*Q
Der zu verwendende F-Faktor betragt nach TA Luft 41.668 m?*a/Mg. Der zu verwendende F-

Faktor betragt in Bayern 17.858 m?*a/Mg. Der Emissionsmassenstrom Q betragt 2,69226 Mg/a.

Gemal der Ammoniakabstandsregelung nach Abbildung 4 aus Anhang 1 der TA Luft 2002
ergibt ein Mindestabstand von: Xuin = 335 m und geman der ,Bayrischen* Mindestabstandsfor-
mel ergibt ein Mindestabstand von: Xuin = 219 m. In der nachfolgenden Abbildung 15 ist der

Mindestabstand nach TA Luft und der ,Bayrischen” Mindestabstandsformel dargestellit.
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Abbildung 15: Mindestabstand NH; (ohne Mal3stab)
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Innerhalb des Mindestabstandes nach Abbildung 4 im Anhang 1 der TA Luft 2002 befinden sich
keine mafRgeblichen Immissionsorte fiir die Beurteilung von Ammoniakimmissionen, d.h. emp-

findliche Pflanzen und Okosysteme liegen auRerhalb des Mindestabstandes.

Dennoch wurde mittels Ausbreitungsrechnung (Immissionsprognose) gepriift, wie hoch die im
Umfeld des Vorhabens berechneten Immissionskonzentrationen (anlagenbezogene Zusatzbe-

lastung) durch NH3 im Jahresmittel sein werden.

In Abbildung 16 werden die Ergebnisse der Immissionsprognose der zu erwartenden Ammonia-
kimmissionen und die Standortumgebung der Schweinemastanlage aufgezeigt. Weiterhin zeigt
die Abbildung 16 die 3 ug/m® Isoplethe (duflerer Rand der blauen Flache) der anlagenbezoge-
nen Zusatzbelastung durch Ammoniakkonzentration. Die héchsten Ammoniakimmissionen wer-
den auf dem Anlagengelénde selbst erreicht.

Innerhalb der 3 pg/m® Isoplethe der anlagenbezogenen Zusatzbelastung durch NHs-
Immissionskonzentrationen befinden sich keine empfindlichen Pflanzen und Okosysteme (maR-
geblichen Immissionsorte).

Alle malgeblichen Immissionsorte zur Beurteilung der Ammoniakimmission befinden auRerhalb
der 3 ygNHa/m? Isoplethe und weisen somit eine anlagenbezogene Zusatzbelastung an Ammo-

niakkonzentration von < 3 ug/m?® auf.

In der Tabelle 13 ist die anlagenbezogene Zusatzbelastung durch NH; Immissionskonzentration

an den mafRgeblichen Immissionsorten aufgelistet.

Tabelle 13: NH3 - Immissionskonzentration IZ (anlagenbezogen)

NH; Immissions-
. Schutzgebiets- konzentration
Immissionsorte Biotop / Okosystem ausweisung in ug/m?
101 Produktionswald - slidwestlich keine 0,5
10 2 Produktionswald — westlich keine 0,2
103 Produktionswald - nordlich keine 0,2
Oberer Fllbach
5732-0085-007 und 5732-0085-008
Feuchte und nasse Hochstaudenflu-
10 4 ren Biotop nach § 30 BNatSchG 0,2 bis 0,1
Extensive Pferdeweide &stlich Ober-
flllbach
5732-0089-001
105 Magerrasen, basenreich Biotop nach § 30 BNatSchG 0,2 bis 0,1
Kleine Feuchtflache siidostlich
Oberfiillbach
5732-0093-001
106 Grofseggenried Biotop nach § 30 BNatSchG 0,1

HL LUCKING & HARTEL GMBH SMA GroRgarnstadt; 0477-S-01020304-06.07.2017/0 Seite 59 von 90



NH; Immissions-
. Schutzgebiets- konzentration
Immissionsorte Biotop / Okosystem ausweisung in yg/m?
Brandlesgraben sidlich Oberfiill-
bach

5732-0095-001

Potenziell geschitzt als Biotop:
Gewasser-Begleitgehdlze, sonstiger
I07 Feuchtwald Biotop nach § 30 BNatSchG 0,5
Anrengraben bei Friesendorf
5732-0145-001

Feuchte und nasse Hochstaudenflu-
ren, Seggen- o. binsenreiche Nass-
108 wiesen, Groflseggenried Biotop nach § 30 BNatSchG 0,1
FFH-Gebiet Nr. DE 5732-373
,Réderbach- , Biberbach- und
109 verschiedene empfindliche LRTs Schneybachtal 0,0
FFH-Gebiet Nr. DE 5731-302
,Veste Coburg, Bausenberger
1010 verschiedene empfindliche LRTs und Callenberger Forst* 0,0
FFH-Gebiet Nr. DE 5731-305
,Lebensrdaume der Wiesen-
knopf-Ameisenblaulinge siid-
10 11 verschiedene empfindliche LRTs lich Coburg* 0,0
FFH-Gebiet Nr. DE 5732-371
,Bruchsollenkuppen im Land-
1012 verschiedene empfindliche LRTs kreis Coburg" 0,0

Bei der dargestellten Immissionskonzentration an den Immissionsorten 101 bis 108 handelt es
sich um die Immissionskonzentrationen am Aufpunkt mit der maximal beaufschlagten anlagen-

bezogenen Zusatzbelastung von Ammoniak am zu beurteilenden Okosystem.

Zur Bewertung der Ammoniakimmissionskonzentrationen der anlagenbezogenen Zusatzbelas-
tung an den Immissionsorten 109 bis 1012 wird die ermittelte Kenngréfe am &ufderen Rand der
dem jeweiligen FFH-Gebiet zugewandeten Rechengebietsgrenze verwendet.

Die Rechengebietsgrenze endet in stiddstlicher Richtung in einer Entfernung von ca. 2,2 km, in
westlicher Richtung nach 1,7 km bis 2,1 km und in norddstlicher Richtung in ca. 2,6 km
Entfernung. '

Bereits an der o0.g. Rechengebietsgrenze kann keine Immissionskonzentration von Ammoniak
durch die Schweinemastanlage prognostiziert werden. Der eigentliche Immissionsort 109 befin-
det sich in ca. 3,0 km Entfernung und die Immissionsorte 1010 bis 1012 in mehr als 5,0 km Ent-
fernung vom Anlagenstandort. Dies stellt gleichzeitig einen konservativen Ansatz dar, da die
eigentlichen Immissionsorte noch weiter entfernt sind als die Rechengebietsgrenze, somit kann
gesichert davon ausgegangen werden, dass in den Immissionsorten 109 — 1012 keinerlei Im-

missionskonzentration durch Ammoniak von der hier untersuchten Anlage beaufschlagt wird.
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8.2.2 IMMISSIONSDATEN DER ZUSATZBELASTUNG STICKSTOFFDEPOSITION

Das Kapitel 5.2 des LAl Berichtes vom 01.03.2012 AK ,ERMITTLUNG UND BEWERTUNG
VON STICKSTOFFEINTRAGEN® macht zur Ermittlung der  Stickstoffdeposition-
Zusatzbelastung folgende Aussagen: ,...Die anlagenspezifische Zusatzbelastung kann mittels
eines vereinfachten Screening-Verfahrens abgeschétzt oder mit dem in Anhang 3 der TA Luft
genannten Verfahren prognostiziert werden.”.

Die Ermittlung der Stickstoffdepositionen erfolgt nach den in Kap. 4.3 genannten Methoden.

Die in der Ausbreitungsrechnung, mit der festen Depositionsgeschwindigkeit von 0,01 m/s, er-
rechnete Ammoniakdeposition wurde innerhalb des Rechenprogramms mit dem Verhaltnis aus
der Depositionsgeschwindigkeit fiir das entsprechende Okosystem (Wald 0,02 m/s; Wiese
0,015 m/s) zur Depositionsgeschwindigkeit des Modells (0,01 m/s) multipliziert und unter Be-

achtung der Atomgewichte die Stickstoffdeposition berechnet.

In der Abbildung 17 werden die Ergebnisse der Immissionsprognose der anlagenbezogenen
Zusatzbelastung an Stickstoffdeposition fiir das Okosystem Wald und die Standortumgebung
der Anlage aufgezeigt. In der Abbildung 18 werden die Ergebnisse der Immissionsprognose der
anlagenbezogenen Zusatzbelastung an Stickstoffdeposition fur das Okosystem Wiese aufge-
zeigt.

Die Abbildung 17 und Abbildung 18 zeigt jeweils die 5 kgN/(ha*a) Isoplethe (dufierer Rand der
violetten Flache). Die hochsten Stickstoffdepositionen werden auf dem Anlagengeldnde selbst
erreicht.

Innerhalb der 5 kgN/(ha*a) Isoplethe der anlagenbezogenen Zusatzbelastung durch Stickstoff-
deposition befinden sich keine empfindlichen Pflanzen und Okosysteme (mafgebliche Immissi-
onsorte). Alle maRgeblichen Immissionsorte befinden sich auferhalb der 5 kgN/(ha*a) Isoplethe
und weisen somit eine anlagenbezogene Zusatzbelastung an Stickstoffdepositionen von
< 5 kgN/(ha*a) auf.

In der Tabelle 14 ist die anlagenbezogene Zusatzbelastung der Stickstoffdeposition an den

mafRgeblichen Immissionsorten aufgelistet.

Tabelle 14: 6kosystemspezifische Stickstoffdeposition I1Z (anlagenbezogen)

Stickstoff-
Immissions- . Schutzgebiets- deposition
orte Biotop / Okosystem ausweisung in kgN/(ha*a)®
101 Produktionswald - stidwestlich keine 2,2
10 2 Produktionswald — westlich keine 1,0
103 Produktionswald - nordlich keine 0,6
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Stickstoff-
Immissions- . Schutzgebiets- deposition
orte Biotop / Okosystem ausweisung in kgN/(ha*a)®
Oberer Fillbach
5732-0085-007 und 5732-0085-008
104 Feuchte und nasse Hochstaudenfluren Biotop nach § 30 BNatSchG 0,7 bis 0,4 ™
Extensive Pferdeweide Ostlich Oberfiill-
bach
5732-0089-001
105 Magerrasen, basenreich Biotop nach § 30 BNatSchG 0,5bis0,4~*
Kleine Feuchtflache sliddstlich Oberfiill-
bach
5732-0093-001
10 6 Grofdseggenried Biotop nach § 30 BNatSchG 0,3~
Brandlesgraben siidlich Oberfillbach
5732-0095-001
Potenziell geschiitzt als Biotop: Gewas-
107 ser-Begleitgehélze, sonstiger Feuchtwald | Biotop nach § 30 BNatSchG 2.1
Anrengraben bei Friesendorf
5732-0145-001
Feuchte und nasse Hochstaudenfluren,
Seggen- o. binsenreiche Nasswiesen,
108 GroRseggenried Biotop nach § 30 BNatSchG 04~
FFH-Gebiet Nr. DE 5732-373
,Roderbach- , Biberbach- und
109 verschiedene empfindliche LRTs Schneybachtal” <0,1™*
FFH-Gebiet Nr. DE 5731-302
,Veste Coburg, Bausenberger
1010 verschiedene empfindliche LRTs und Callenberger Forst" <0,1*
FFH-Gebiet Nr. DE 5731-305
,Lebensrdume der Wiesen-
knopf-Ameisenblaulinge sud-
10 11 verschiedene empfindliche LRTs lich Coburg* <0,1*
FFH-Gebiet Nr. DE 5732-371
,Bruchsollenkuppen im Land-
1012 verschiedene empfindliche LRTs kreis Coburg” <01™

* pewertet als Okosystem Wiese
** Konservativ bewertet als Okosystem Wald

Bei der dargestellten Stickstoffdeposition an den Immissionsorten 101 bis 108 handelt es sich
um die Deposition am Aufpunkt mit der maximalen beaufschlagten anlagenbezogenen Zusatz-

belastung am zu beurteilenden Okosystem.

Zur Bewertung der Stickstoffdeposition der anlagenbezogenen Zusatzbelastung an den Immis-
sionsorten 109 bis 1012 wird die ermittelte Kenngréfe am &uReren Rand der dem jeweiligen
FFH-Gebiet zugewandeten Rechengebietsgrenze verwendet. Die Rechengebietsgrenze endet
in stidéstlicher Richtung in einer Entfernung von ca. 2,2 km, in westlicher Richtung nach 1,7 km
bis 2,1 km und in norddstlicher Richtung in ca. 2,6 km Entfernung. Der eigentliche Immissions-
ort 109 befindet sich in ca. 3,0 km Entfernung und die Immissionsorte 1010 bis 012 in mehr als
5,0 km Entfernung vom Anlagenstandort. Dies stellt gleichzeitig einen konservativen Ansatz
dar, da die eigentlichen Immissionsorte noch weiter entfernt sind als die Rechengebietsgrenze,
somit ist von einer weiteren Verdiinnung und daher von niedrigeren Immissionen an den eigent-

lichen Immissionsorten 109 bis 1012 auszugehen.
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Fur die Bewertung der Stickstoffeintrage in die Lebensraumtypen der nachst gelegenen FFH-
Gebiete wird grundsétzlich die vorhabenbezogene Zusatzbelastung herangezogen.
Wie bereits im Kapitel 7.2 ,Emissionsdaten fiir Ammoniak* erwéhnt, entspricht im vorliegenden

Fall die vorhabenbezogene Zusatzbelastung der anlagenbezogenen Zusatzbelastung.

In der Abbildung 19 werden die Ergebnisse der Immissionsprognose der anlagenbezogenen
Zusatzbelastung an Stickstoffdeposition fiir das Okosystem Wald und die Standortumgebung
der Anlage aufgezeigt. Die Darstellung und Bewertung der Stickstoffdeposition fur das Okosys-

tem Wald stellt hierbei einen konservativeren Ansatz dar.
Die Abbildung 19 zeigt die 0,3 kgN/(ha*a) Isoplethe (dufRerer Rand der violetten Flache).

Innerhalb der 0,3 kgN/(ha*a) Isoplethe der anlagenbezogenen Zusatzbelastung durch Stick-
stoffdeposition befinden sich keine erfassten und kartierten Lebensraumtypen (LRT) von besta-
tigten FFH-Gebieten.

Alle stickstoffempfindlichen Lebensraumtypen (LRT) in bestatigen FFH-Gebieten befinden sich
auferhalb der 0,3 kgN/(ha*a) Isoplethe und weisen eine anlagenbezogene und somit auch eine

vorhabenbezogene Zusatzbelastung an Stickstoffdepositionen von < 0,3 kgN/(ha*a) auf.

In der Tabelle 14 ist die anlagenbezogene Zusatzbelastung der Stickstoffdeposition an den

mafgeblichen Immissionsorten 109 bis 1012 (européische Schutzgtter) aufgelistet.
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Abbildung 19: Stickstoffdeposition IZ (anlagenbezogen) — Wald (0,3 kgN/(ha*a) Isoplethe)
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8.2.3 FEHLERBETRACHTUNG

Aufgrund der statistischen Grundlage des Verfahrens ergeben sich fiir die Prognoseergebnisse
statistische Unsicherheiten. Die statistische Unsicherheit fur die hier erzielten Ergebnisse wird
durch AUSTAL berechnet und in ihrer réumlichen Verteilung als Flachenraster dargestellt. Die
statistische Unsicherheit wird fiir die Stoffe nach TA Luft 2002 von AUSTAL als relativer Stich-
probenfehler berechnet.

Die statistische Unsicherheit fiir den Schadstoff NH; der AUSTAL-Rechnung kann der nachfol-
genden Abbildung entnommen werden. Der statistische Fehler der AUSTAL-Rechnung flr die
Zusatzbelastung des Schadstoffes NHj liegt an den malfigeblichen Immissionsorten zwischen
0,0 % und 1,5 %. Die nach TA Luft Anhang 3 Nr. 9 geforderte Grenze fir die statistische Unsi-

cherheit wird unterschritten.

Statistischer Fehler
Ammoniakprognose

LUCKING & HARTEL
GmeH

4433000 4433500 4434000 4434500

4433000 4433500 4434500
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Abbildung 20: Statistischer Fehler der Ammoniakprognose
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8.24 BEWERTUNG DER ERGEBNISSE UND SCHLUSSFOLGERUNGEN

Im Umfeld der Schweinemastanlage am Standort GroRgarnstadt wird es zu Ammoniakimmissi-
onen und Stickstoffdepositionen kommen. Bei einer fir diesen Sachverhalt gewéahlten GréRe
der Beurteilungsflachen von 50 m und der Verwendung der Ausbreitungsklassenzeitreihe der
Wetterstation Sonneberg-Neufang zeigen sich die maximalen Belastungen, die durch die Anla-

ge verursacht werden, auf dem Anlagengelédnde selbst.

Bezliglich der hier betrachteten Okosysteme ist als indirekte Wirkung die Nahrstoffwirkung von
Stickstoff- (N-) Verbindungen zu betrachten, die in gegen Nahrstoffeintrag empfindlichen Le-
bensrdumen bzw. Okosystemen iiber die Verdnderungen der Standortverhaltnisse zu negativen
Verschiebungen der Artenzusammensetzung flihren kann. Ein erhohter Stickstoffeintrag in
nahrstoffarme Standorte kann konkurrenzkraftigere, im Allgemeinen weit verbreitete Pflanzenar-

ten fordern und so die Abnahme seltener und oft geschiitzter Arten bewirken.

In diesem Gutachten werden die Ammoniakimmissionen und Stickstoffeintrage aus reduziertem
Stickstoff, ermittelt unter sehr konservativen Ansatzen, aus der anlagenbezogenen Zusatzbe-
lastung der Schweinemastanlage am Standort GrofRlgarnstadt unter Beriicksichtigung der zu
beurteilenden Biotope bzw. Okosysteme ermittelt. Ausgehend vom Dauerbetrieb der Anlage
Uber die 8.760 Stunden des Jahres werden ca. 2.693 kg/a. Ammoniak aus der Anlage emittie-
ren.

Die Uberpriifung des Mindestabstandes nach Abbildung 4, Anhang 1, TA Luft 2002 wurde mit
der Abstandsformel nach Anhang 1 Abbildung 4 der TA Luft sowie der regionalen Abstandsfor-
mel fur den Freistaat Bayern durchgefiihrt. Im Ergebnis der Abstandsbetrachtung zeigt sich,
dass sich innerhalb der errechneten Mindestabstdnde keine empfindlichen Pflanzen und Oko-
systeme befinden.

Zur Ermittlung der ImmissionskenngréfRe fir die Ammoniakkonzentration und Stickstoffdepositi-
on wurde eine Ausbreitungsrechnung zur Bestimmung der anlagen- bzw. vorhabenbezogenen

Zusatzbelastung nach Anhang 3 TA Luft durchgeftihrt.

Die Ammoniakkonzentration von 3 ug/m?® wird an allen maRgeblichen Immissionsorten unter-
schritten und ist somit unkritisch gegeniiber empfindlichen Pflanzen und Okosystemen. Im Er-
gebnis der Ausbreitungsrechnung fiir die anlagenbezogene Zusatzbelastung zeigt sich, dass
sich innerhalb der 3 pg/m? Isoplethe keine empfindlichen Pflanzen und Okosysteme befinden.
An allen Aufpunkten der zu beurteilenden Biotope bzw. Immissionsorte ist die anlagenbezogene

Zusatzbelastung an NH;z-Immission < 3 ug/m?.

Gemal Anhang 1 TA Luft und dem LAI Bericht ,AK ERMITTLUNG UND BEWERTUNG VON
STICKSTOFFEINTRAGEN" kann festgestellt werden: Wenn im Ergebnis der Ausbreitungsrech-

nung nachgewiesen wird, dass die anlagenbezogene Zusatzbelastung durch Ammoniak
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3 ug/m*® an keinem malfgeblichen Beurteilungspunkt (Immissionsort) d.h. in allen zu betrach-

tenden Okosystemen (Uberschreitet, so ist kein Anhaltspunkt fir das Vorliegen erheblicher

Nachteile durch Schadigung empfindlicher Pflanzen und Okosysteme auf Grund der Einwirkung

von Ammoniak gegeben. Schaden durch Ammoniakimmissionen an der umgebenden Vegetati-

on sind somit nicht zu erwarten.

Die Bewertung der Stickstoffdeposition wird flr die Schutzgebietssysteme differenziert vorge-

nommen. In der Tabelle 15 kann das Ergebnis der Bewertungsmatrix fiir die Stickstoffeintrage

an den Immissionsorten detailliert nachvollzogen werden.

Tabelle 15: Bewertung der 6kosystemspezifischen Stickstoffdeposition

Zuschlagsfaktor

10 9 bis
W — 101 10 2 103 104 105 106 107 108 1012
u.a.

Produkti- | Produkti- | Produkti- |Hochstau-| Magerra- Gralk- u-a. Hoch- LRT
Biotop / onswald | onswald | onswald | denfluren sen seggen- Femght- stauden- s
= ried wald
Okosystem fluren
Ermittlung der
Zusatzbelastung
anlagenbezogene 0.5 bis
Zusatzbelastung 2,2 1,0 0,6 0,7 bis 0,4 ’0 4 0,3 2,1 0,4 <0,
[kgN/(ha*a)] ’
Ermittlung des
Beurteilungswertes (BW)
critical load Wert
LAl, Berner Liste (Spanne) *x *x *x *x *x ** ** xx okl
[kgN/(ha*a)]
Okosystemspezifischer
critical load Wert (CL) / / / / / / / / /
[kg N/(ha*a)]
Schutzkategorie nach Produktion|Produktion |Produktion Lebens- | Lebens- | Lebens- | Lebens- | Lebens- | Lebens-
Funktion raum raum raum raum raum raum
Gefahrdungsstufe mittel mittel mittel mittel mittel mittel mittel mittel hoch

2,5 2,5 25 1,2 1,2 1,2 1.2 1,2 1,0

Beurteilungswert (BW)
[kgN/(ha*a)]

/

/

/

/

/

I

/

/

/

Ermittlung der
Vorbelastung (IV)

\Vorbelastung geman
UBA Datensatz (VB)
[kgN/(ha*a)]

*%

*%

*%

*k

*k

%%

*%

*%

*kk

Immissionen von im UBA
Datensatz nicht erfasster
relevanter Quellen im
Beurteilungsgebiet

Fk

*%

*%

¥k

*%

*%

**

*%

Ermittlung der
Gesamtbelastung (GB)

Gesamtbelastung des zu
beurteilenden Okosystems
(GB) [kgN/(ha*a)]
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10 9 bis
Immissionsorte 101 102 103 104 105 106 107 108 1012
Grof3- u.a u-a.
Produkti- | Produkti- | Produkti- |Hochstau- | Magerra- seqgen- Feticiwt— Hoch- LRTs
Biotop / onswald | onswald | onswald | denfluren sen Sgd wald stauden-
Okosystem fluren
Ergebnis | nicht
auyeseenl AN N T N R N N L I AR B
- wendbar
Abschneidekriterium
Ergebnisll  GB<CL / ! / / / ! ! / /
nicht
/ / / / / / / / an-
Ergebnis Il  GB < BW wendbar
/EL%EE:; d';«iterium* nicht | nicht | nicht | nicht | nicht | nicht | nicht | nicht
(1Zvorhabenbezogen < anwend- | anwend- | anwend- | anwend- an- an- an- an- ja
0,3 kgN/ha*a) g bar bar bar bar wendbar | wendbar | wendbar | wendbar
Beurteilung
\Vorliegen erheblicher nein nein nein nein nein nein nein nein nein
Nachteile

*

Untersuchung und Bewertung strallenverkehrsbedingten Nahrstoffeintrdgen in empfindliche Biotope

*k

nicht erforderlich da Ergebnis | (IZ anlagenbezogen < 5 kg/(ha*a)) erfiillt

*ohk

nicht erforderlich da Ergebnis IV (1Z vorhabenbezogen < 0,3 kg/(ha*a)) erfillt

Schutzgiiter des nationalen Naturschutzrechts — Immissionsort 101 bis 108:

Fur die Bewertung der Stickstoffdeposition wird auf die Vorgehensweise des LAl Berichtes Ar-
beitskreis ,Ermittlung und Bewertung von Stickstoffeintragen“ zurlickgegriffen. Der LAl Bericht
legitimiert die Ermittlung der anlagenbezogenen Zusatzbelastung an Stickstoffdeposition mittels
einer Ausbreitungsrechnung unter Verwendung von AUSTAL 2000.

Die Bewertung der Ergebnisse erfolgt nach den Vorgaben des LAI Berichtes. Darin wird an
Hand von Praxisfallen und Beispielsrechnung vorgeschlagen:

.Wenn die Zusatzbelastung (gesamte Anlage) am Aufpunkt héchster Belastung eines empfind-
lichen Okosystems 5 kg N/ha*a ... nicht iiberschreitet, ist eine Betrachtung der Stickstoffdeposi-

tion nicht erforderlich (Abschneidekriterium).”.

In der Tabelle 15 kann das Ergebnis der Bewertungsmatrix fir die Stickstoffeintrage an den

Immissionsorten detailliert nachvollzogen werden.

An den maRgeblichen Immissionsorten 101 bis 108 (empfindliche Pflanzen und Okosysteme)
ist die anlagenbezogene Zusatzbelastung an Stickstoffdeposition, ermittelt unter konservativen
Ansatzen, < 5 kgN/(ha*a) (vgl. Ergebnis I). Die anlagenbezogenen Stickstoffeintrage in Form
der Deposition sind an keinen Aufpunkt der maRgeblichen Immissionsorte > 5 kgN/(ha*a). Da
die anlagenbezogene Zusatzbelastung der Stickstoffdeposition von 5 kgN/(ha*a) an den maR-
geblichen Immissionsorten deutlich unterschritten wird, muss keine weitere Betrachtung der N-
Deposition erfolgen (Abschneidekriterium).

Damit sind die zusatzlichen Stickstoffeintrage als irrelevant zu bezeichnen.

HL LUCKING & HARTEL GmBH SMA GroRgarnstadt: 0477-S-01020304-06.07.2017/0 Seite 71 von 90



Schutzgiiter des europaischen Naturschutzrechts — Immissionsort 109 bis 1012:

Die nachst gelegenen FFH-Lebensraumtypen (LRT) befinden sich in dem stidostlich gelegenen
FFH-Gebiet Nr. DE 5732-373 ,Rdderbach- , Biberbach- und Schneybachtal“, dem norddstlich
gelegenen FFH-Gebiet Nr. DE 5732-371 ,Bruchsollenkuppen im Landkreis Coburg® sowie in
den westlich bis nordwestlich gelegenen FFH-Gebieten Nr. DE 5731-305 ,Lebensrdume der
Wiesenknopf-Ameisenblaulinge slidlich Coburg® und Nr. DE 5731-302 ,Veste Coburg, Bausen-

berger und Callenberger Forst".

Fir die Bewertung der Erheblichkeit der Stickstoffdeposition in FFH-Gebiete werden Critical
Loads herangezogen. Die Bewertung der Ergebnisse erfolgt gemal der ,Untersuchung und
Bewertung von strallenverkehrsbedingten Néhrstoffeintrdgen in empfindliche Biotope“ (BaSt)
vom April 2013 vorgegebene Vorgehensweise, die der Abbildung 8 des Kapitels 3.3.2 zu ent-

nehmen ist.

Im o.g. Bericht wird als unteres Abschneidekriterium fur die vorhabenbezogene Zusatzbelas-
tung ein Depositionswert von 0,3 kgN/(ha*a) angesetzt. ,Die zusétzliche Menge an vorhaben-
bedingten Stickstoffeintrdgen ist bis zu dieser Schwelle weder durch Messungen empirisch
nachweisbar noch wirkungsseitig relevant und damit nach den Mal3stdben der praktischen Ver-
nunft und der Verhéltnisméafigkeit irrelevant. Das Abschneidekriterium soll fiir jedes einzelne

Vorhaben gelten.”.

Die auf das vorliegende Vorhaben und die vorliegenden LRTs bezogene Entscheidungskaska-

de kann der Tabelle 15 enthommen werden (vgl. Ergebnis 1V).

Innerhalb der 0,3 kgN/(ha*a) Isoplethe der anlagenbezogenen und somit auch der vorhabenbe-
zogen Zusatzbelastung durch Stickstoffdeposition befinden sich keine erfassten und kartierten
Lebensraumtypen von bestdtigten FFH-Gebieten. Alle stickstoffempfindlichen LRT befinden
sich auRerhalb der 0,3 kgN/(ha*a) Isoplethe und weisen eine anlagenbezogene und somit auch

eine vorhabenbezogene Zusatzbelastung an Stickstoffdepositionen von < 0,3 kgN/(ha*a) auf.

Es kann festgestellt werden, dass fiir die hier zu beurteilenden LRTs das Abschneidekriterium
nach BaSt in Héhe von 0,3 kgN/(ha*a) flr die vorhaben- bzw. anlagenbezogene Zusatzbelas-
tung unterschritten wird. Ein Vorliegen erheblicher Nachteile kann daher fir die LRTs der o.g.

FFH-Gebiete ausgeschlossen werden.

Erhebliche Nachteile aus Ammoniakimmissionen sowie Stickstoffdepositionen sind im Zusam-
menhang mit dem Betrieb der Schweinemastanlage am Standort GroRRgarstadt nicht zu erwar-
ten. Somit kann davon ausgegangen werden, dass keine nachteiligen Auswirkungen auf Funk-
tionen und Struktur der Vegetation bzw. der Okosysteme infolge von Stickstoffdeposition zu
erwarten sind. Damit sind die zusatzlichen Ammoniak- und Stickstoffeintrage der Schweine-

mastanlage als nicht schadliche Umweltauswirkung zu bezeichnen.

m LUCKING & HARTEL GMmBH SMA Groligarnstadt: 0477-S-01020304-06.07.2017/0 Seite 72 von 90



8.3 Ergebnisse und Bewertung der Staubprognose / Bioaerosole

8.3.1 IMMISSIONSDATEN DER ZUSATZBELASTUNG STAUBKONZENTRATION

In Abbildung 21 werden die Ergebnisse der Ausbreitungsrechnung fir Schwebstaub (PM;,) als
Jahreskonzentration und die mafigeblichen Immissionsorte der Standortumgebung fur die anla-

genbezogene Zusatzbelastung der Schweinemastanlage am Standort GroRgarnstadt aufge-

zeigt.

Die maximale anlagenbezogene Zusatzbelastung an Staubimmissionskonzentration im Beurtei-
lungsgebiet am Punkt mit der maximalen Beaufschlagung betragt 17,4 ug/m?® (vgl. austal.log —
Zusatzbelastung). Die hochsten Staubimmissionen werden auf dem Anlagengelande selbst
erreicht.

Die Abbildung 21 zeigt, dass auf keiner der Beurteilungsflachen mit mafRgeblichen Immission-
sorten 1,2 uyg/m® der Zusatzbelastung durch Schwebstaub (PM10) Gberschritten werden. Alle
malgeblichen Immissionsorte weisen somit eine anlagenbezogene Zusatzbelastung an

Staubimmissionskonzentration von < 1,2 ug/m? auf.

In der nachstehenden Tabelle 16 ist die anlagenbezogene Zusatzbelastung der Staubkonzent-

ration an den maRgeblichen Immissionsorten aufgelistet.

Tabelle 16: Staubkonzentration — Zusatzbelastung IZ

Staubkonzentration Tatsachliche Art der baulichen Nutzung /
Immissionsorte in pg/m? Gebietseinstufung GIRL
I0 1 | Neustadter Strafte 3 0,0 Aufdenbereich
I0 2 | Neustadter Stralte 17 0,0 Dorfgebiet
10 3 | Neustadter Stralle 21 0,0 Dorfgebiet
I0 4 | Neustadter Stralte 20 0,0 Industriegebiet

Anhand der Abbildung 21 und der Tabelle 16 ist zu erkennen, dass auf den Beurteilungsflachen
mit den mafgeblichen Immissionsorten keine Immissionskonzentration fir Schwebstaub prog-

nostiziert werden kann.

Als Ergebnis der Ausbreitungsrechnung fir die Staubkonzentration ist festzustellen, dass die
maximale Beaufschlagung der anlagenbezogenen Zusatzbelastung an keinem Immissionsort

im Beurteilungsgebiet 0,0 yg/m?® Uberschreitet.
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Abbildung 21. Staubkonzentration — Zusatzbelastung I1Z
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8.3.2 IMMISSIONSDATEN DER ZUSATZBELASTUNG STAUBNIEDERSCHLAG

In Abbildung 22 werden die Ergebnisse der Ausbreitungsrechnung fiir Staubniederschlag ge-
rechnet als Jahresmittelwert und die mafigeblichen Immissionsorte der Standortumgebung fiir
die anlagenbezogene Zusatzbelastung der Schweinemastanlage am Standort GroRgarnstadt

aufgezeigt.

Die maximale anlagenbezogene Zusatzbelastung an Staubniederschlag im Beurteilungsgebiet
am Punkt mit der maximalen Beaufschlagung betragt 0,1593 g/(m?*d) bzw. 159,3 mg/(m?*d)
(vgl. austallog— Zusatzbelastung). Der hochste Staubniederschlag findet auf dem Anlagenge-
lande statt.

Die Abbildung 22 zeigt, dass auf keiner der Beurteilungsflachen mit maRgeblichen Immission-
sorten 10,5 mg/(m**d) der Zusatzbelastung durch Staubniederschlag tberschritten werden. Alle
maligeblichen Immissionsorte weisen somit eine anlagenbezogene Zusatzbelastung an Staub-

niederschlag von < 10,5 mg/(m#*d) auf.

In der nachstehenden Tabelle 17 ist die anlagenbezogene Zusatzbelastung des Staubnieder-

schlages an den maRgeblichen Immissionsorten aufgelistet.

Tabelle 17: Staubniederschlag - Zusatzbelastung 1Z

Staubniederschlag Tatsachliche Art der baulichen Nutzung /
Immissionsorte in mg/(m?3d) Gebietseinstufung GIRL
IO 1 | Neustadter Stralle 3 0,0 AufRenbereich
I0 2 | Neustadter Stralte 17 0,0 Dorfgebiet
10 3 | Neustadter Stralle 21 0,0 Dorfgebiet
10 4 | Neustadter Strale 20 0,0 Industriegebiet

Anhand der Abbildung 22 und der Tabelle 17 ist zu erkennen, dass auf den Beurteilungsflachen

mit den mafRgeblichen Immissionsorten kein Staubniederschlag prognostiziert werden kann.

Als Ergebnis der Ausbreitungsrechnung fiir den Staubniederschlag ist festzustellen, dass die
maximale Beaufschlagung der anlagenbezogenen Zusatzbelastung an keinem Immissionsort

im Beurteilungsgebiet 0,0 mg/(m?*d) Uberschreitet.
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Abbildung 22. Staubniederschlag — Zusatzbelastung 1Z
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8.3.3 FEHLERBETRACHTUNG

Aufgrund der statistischen Grundlage des Verfahrens ergeben sich fur die Prognoseergebnisse
statistische Unsicherheiten. Die statistische Unsicherheit fir die hier erzielten Ergebnisse wird
durch AUSTAL berechnet und in ihrer raumlichen Verteilung als Flachenraster in Abbildung 23
dargestellt. Der statistische Fehler der AUSTAL-Rechnung an den malfigeblichen Immissionsor-
ten liegt zwischen 0,0 % und 1,5 %. Die nach TA Luft Anhang 3 Nr. 9 geforderte Grenze fur die

statistische Unsicherheit wird unterschritten.

Statistischer Fehler LUCKING & HARTEL
Staubprognose GmBH
4433000 4433500 4434000 4434500

5569000

Keemtagern ;o7

4433500 4434000 4434500

4433000

pm+00s (Konz.)

Statist. Unsich. Ingenieurbiiro:

Lacking & Hartel GmbH

Bearbeiter:
Karolin Vogel
Projekt:
Schweinemastanlage GrofRgarnstadt
Matthias Carl
J\’__\,_ Darstellung:
o Zusatzbelastung 1Z
%

D:\AUSTAL\GroR gamstadt\improg_0477.IPR

Abbildung 23: Statistischer Fehler der Staubprognose
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8.3.4 BEWERTUNG DER ERGEBNISSE UND SCHLUSSFOLGERUNGEN

Im Umfeld der Schweinemastanlage am Standort GroRgarnstadt wird es zu Staubimmissionen
kommen. Bei einer fir diesen Sachverhalt gewahlten Gré3e der Beurteilungsflachen von 50 m
und der Verwendung der Ausbreitungsklassenzeitreihe der Wetterstation Sonneberg-Neufang
zeigen sich die maximalen Belastungen, die durch die Anlage verursacht werden, auf dem An-

lagengelande selbst.

Ausgehend von einem Dauerbetrieb der Schweinemastanlage iber die 8.760 Stunden des Jah-
res werden insgesamt 20,2191 g/h Gesamtstaub durch die Anlage emittieren. In der Beurteilung
bzw. im Vergleich zum Bagatellmassenstrom nach Tabelle 7 der TA Luft Nr. 4.6.1.1 ist zu er-
kennen, dass der Emissionsmassenstrom an Gesamtstaub den Bagatellmassenstrom unter-

schreitet.

Fir die Nachweisfuhrung, ob der Schutz der menschlichen Gesundheit und vor erheblichen
Nachteilen gegeniber Staub- bzw. Bioaerosolimmissionen gewahrleistet ist, wurde eine Aus-
breitungsrechnung fir Staub, speziell fiir Schwebstaub PM.g, der anlagenbezogenen Zusatzbe-

lastung durchgeflhrt. Zusatzlich wird auch der Staubniederschlag beurteilt.

Die prognostizierte Immissionssituation zeigt, dass auf allen Beurteilungsflachen mit maf3gebli-
chen Immissionsorten die Belastung durch Schwebstaub im Jahresmittel 0,0 ug/m® betragt.
Betragt die Immissionskonzentration der anlagenbezogenen Zusatzbelastung im Aufpunkt we-
niger als 3,0 vom Hundert des Langzeitkonzentrationswertes kann von irrelevanten Zusatzbe-
lastungen ausgegangen werden. Der Langzeitkonzentrationswert fir Schwebstaub (PM10) zum
Schutz der menschlichen Gesundheit ist nach TA Luft Nr. 4.2.1 Tabelle 1 mit 40 ug/m® angege-
ben. 3 % des Langzeitkonzentrationswertes entsprechen einer Zusatzbelastung von 1,2 ug/m?.
Der in der TA Luft Nr. 4.2.2 genannte Irrelevanzwert fur die Zusatzbelastung durch Schweb-

staubkonzentration wird an den mafgeblichen Immissionsorten deutlich unterschritten.

Damit ist die anlagenbezogene Zusatzbelastung durch Schwebstaub zum Schutz der menschli-

chen Gesundheit an allen maflgeblichen Immissionsorten irrelevant.

Gemal LAIl-Leitfaden ,Bioaerosole” kann somit gleichzeitig festgestellt werden, dass keine An-
haltspunkte fur das Vorliegen schadlicher Umweltauswirkungen durch Bioaerosole aus der An-

lage bestehen und der Schutz der menschlichen Gesundheit sichergestellt ist.

Die prognostizierte Immissionssituation zeigt, dass auf allen Beurteilungsflachen mit maRgebli-
chen Immissionsorten die Belastung durch Staubniederschlag 0,0 mg/(m?*d) betragt. Betragt
die Kenngrofle der anlagenbezogenen Zusatzbelastung im Aufpunkt weniger als
10,5 mg/(m?*d), bezogen auf den Mittelwert flr das Jahr, kann von irrelevanten Zusatzbelastun-

gen ausgegangen werden.
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Der in der TA Luft Nr. 4.3.2 genannte Irrelevanzwert fir die Zusatzbelastung durch Staubnie-

derschlag wird an allen mafigeblichen Immissionsorten deutlich unterschritten.

Damit ist die anlagenbezogene Zusatzbelastung durch Staubniederschlag zum Schutz vor er-
heblichen Belastigungen oder erheblichen Nachteilen an allen maf3geblichen Immissionsorten

irrelevant.

Damit gehen keine umweltschadlichen Belastungen von den Schwebstaubkonzentrationen, den

Staubniederschlagen sowie von Bioaerosolen aus.
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9. ZUSAMMENFASSUNG

Im vorliegenden Gutachten wurden Immissionsprognosen fiir Geruch, Ammoniak, Stickstoffde-
position und Staub (Bioaerosole) durchgefihrt, die im Zusammenhang mit den Planungen fir
die Errichtung der Schweinemastanlage am Standort GroR3garstadt stehen.

Fir die Ausbreitungsrechnungen wurde das Programm AUSTAL 2000 unter Berilcksichtigung

der Ausbreitungsklassenzeitreihe der Wetterstation Sonneberg-Neufang verwendet.

Grundlage fiur die Beurteilung der prognostizierten Geruchshaufigkeiten stellt die Ge-
ruchsimmissionsrichtlinie GIRL 2008 sowie deren Erlauterungen dar.

Ergebnis der Ausbreitungsrechnung fur den Geruch ist, dass auf allen Beurteilungsflachen mit
mafgeblichen Immissionsorten keine Geruchsstundenhaufigkeiten prognostiziert werden kon-

nen.

Damit sind keine erheblichen Belastigungen durch Gertiche zu erwarten.

Zur Beurteilung der Ammoniakimmissionen und Stickstoffdepositionen wird nach dem Regel-
werk der TA Luft Nr. 4.8 verfahren. Nach Ermittlung des Mindestabstandes gemaf Anhang 1,
Abbildung 4 TA Luft wurde festgestellt, dass sich innerhalb des errechneten Mindestabstandes

keine empfindlichen Pflanzen und Okosysteme befinden.

Durch eine Ausbreitungsrechnung fiir Ammoniak nach Anhang 3 TA Luft wurde festgestellt,
dass die Immissionskonzentration an keinem Immissionsort d.h. empfindliche Pflanzen und
Okosystem > 3 ugNHJ/m? betrégt.

Die anlagenbezogenen Stickstoffeintrage (Depositionen) sind an keinem malfigeblichen Immis-
sionsort > 5 kgN/(ha*a). An den Lebensraumtypen (LRT) der betrachteten FFH-Gebiete unter-
schreitet die vorhabenbezogene Zusatzbelastung das Abschneidekriterium in Hohe von
0,3 kgN/(ha*a).

Der Schutz vor erheblichen Nachteilen durch Schadigung empfindlicher Pflanzen und Okosys-
teme durch die Einwirkung von Ammoniak und Stickstoff in der Umgebung des Anlagenstandor-
tes ist nach Nr. 4.8 TA Luft gewahrleistet.
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Grundlage fur die Beurteilung der prognostizierten Immissionssituation fir Schwebstaub und
des Staubniederschlag stellt die TA Luft 2002 dar.

Der in der TA Luft Nr. 4.2.2 genannte Irrelevanzwert fur die Zusatzbelastung wird an den maf3-
geblichen Immissionsorten deutlich unterschritten. Somit kann die prognostizierte Schweb-
staubkonzentration an den mafigeblichen Immissionsorten als irrelevant bewertet werden.

Gleiches gilt fur die prognostizierte Immissionssituation des Staubniederschlages. Der in der TA
Luft Nr. 4.3.2 genannte Irrelevanzwert flr die Zusatzbelastung wird an den mafigeblichen Im-
missionsorten deutlich unterschritten. Der prognostizierte Staubniederschlag kann somit an den

mafgeblichen Immissionsorten als irrelevant bewertet werden.

Der Schutz vor Gefahren fir die menschliche Gesundheit durch Schwebstaubkonzentration
sowie der Schutz vor erheblichen Belastigungen oder erhebliche Nachteile durch Staubnieder-
schlag sind damit gewahrleistet.

Gleichzeitig kann festgestellt werden, dass keine Anhaltspunkte fir das Vorliegen schadlicher

Umweltauswirkungen durch Bioaerosole aus der Anlage bestehen.

Die Immissionen der Anlage sind nicht als schadliche Umwelteinwirkung zu werten.

bearbeitet: gepruft:

/ legel ES =~
K. Vogel D. Hartel

Dipl.- Ing. (FH) Umwelttechnik Assessor des Hoheren Dienstes
Umweltgutachterin (DE-V-0370) Umweltgutachter (DE-V-0283)
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10. EINGANGSDATEI

10.1 austal.log — Zusatzbelastung
Immissionsraster
Projektdatei: D:\AUSTAL\GroBgarnstadt\improg 0477.IPR
Rasterdatei: D:\AUSTAL\Grofigarnstadt\improg 0477-IZ.IRD
berechnet mit: D:\AUSTAL\GrofRgarnstadt\improg 0477.IPR
Variante: Zusatzbelastung
Rechenzeit: 18:55:38 h
Gerechnet: 29.06.2017 03:26:00
Rechengebiet:
Bereich: Rechteck
dx: 4.00m Punkte in x: 833
dy: 4.00m Punkte in y: 833
X: von 4432079.0m bis 4435407.0m
y: von 5566725.0m bis 5570053.0m
Rel. Hohe: 1.50m

AUSTAL 2000: Protokoll der Rasterberechnung

2017-06-28 08:30:20 ——=———mmmmm e

TalServer:D: \AUSTAL\GroBgarnstadt
Ausbreitungsmodell AUSTAL2000, Version 2.6.11-WI-x
Copyright (c) Umweltbundesamt, Dessau-RoBlau, 2002-2014
Copyright (c) Ing.-Biiro Janicke, Uberlingen, 1989-2014
Arbeitsverzeichnis: D:/AUSTAL/GroBlgarnstadt

Erstellungsdatum des Programms: 2014-09-02 09:08:52
Das Programm lduft auf dem Rechner "AP-04".

Beginn der Eingabe

> ti "improg 0477"

> az "D:\AUSTAL\GroBgarnstadt\austal2000.akterm"

> gh "D: \AUSTAL\Grofgarnstadt\austal2000.top"

> rb "gebaeude.dmna"

> gx 4431610.00 ' Nullpunkt Rechtswert

> gy 5566130.00 ' Nullpunkt Hochwert

> xa 3029.0 ' Anemometerposition

> ya 1389.0

> ha 4.6

> gs 2

> oOs NESTING

> x0 1971.00 1939.00 1875.00 1747.00
467.00

> y0 2097.00 2065.00 2001.00 1873.00
593.00

> dd 4.00 8.00 16.00 32.00
128.00

> nx 42 30 24 22
27

> ny 36 28 24 22
27

> xq 2016.90 2023.74 2018.24

> yq 2143.42 2131.99 2176.79

> hg 0.00 0.00 0.50

> aq 1.20 1.20 9.97

> bg 12.45 12.45 9 97

> cq 7.24 7.24 0.00

> wq 31.44 31.44 0.00

> nh3 0.04259 0.04259 0.0001885

> pm-2 0.001123 0.001123 0.0

> pm-u 0.001685 0.001685 0.0

> odor_075 0.0 0.0 11.00

1491

1617

64.

.00

.00

00

20

20
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> Xp 2018.24
> yp 2176.79
> hp 1.50
Ende der Eingabe
Die Hohe hg der Quelle 1 betragt weniger als 10 m.

Die
Die
Die
>>>
>>>

Hohe hg der Quelle 2 betréagt
Hohe hg der Quelle 3 betr&dgt weniger als 10 m.

maximale Gebdudehohe betragt 11.0 m.

Die Hohe der Quelle 1 liegt unter dem l.2-fachen der Gebdudehdhe fiir 1i=388,
Dazu noch 449 weitere F&lle.

weniger als 10 m.

§=393.

Festlegung des Vertikalrasters:

0.0 3.0 6.0 9.0 12.0 15.0 18.0 21.0 25.0 40.0
65.0 100.0 150.0 200.0 300.0 400.0 500.0 600.0 700.0 800.0
1000.0 1200.0 1500.0

Festlegung des Rechennetzes:

dd 4 8 16 32 64 128

%0 1971 1939 1875 1747 1491 467

nx 42 30 24 22 20 27

y0 2097 2065 2001 1873 1617 593

ny 36 28 24 22 20 29

nz 8 22 22 22 22 22

Die maximale Steilheit des Geldndes in Netz 1 ist 0.07 (0.06).

Die maximale Steilheit des Geldndes in Netz 2 ist 0.06 (0.06).

Die maximale Steilheit des Geld&ndes in Netz 3 ist 0.09 (0.09).

Die maximale Steilheit des Geldndes in Netz 4 ist 0.12 (0.12).

Die maximale Steilheit des Geldndes in Netz 5 ist 0.20 (0.18).

Die maximale Steilheit des Geldndes in Netz 6 ist 0.21 (0.19).

Existierende Gelédndedateien zg0*.dmna werden verwendet.

Standard-Kataster zO-gk.dmna (3b0d22a5) wird verwendet.

Z0: Darstellung in Zone 3: Quelle 01 (4433624, 5568279) -> (3647570, 5569914)

Z0: Darstellung in Zone 3: Quelle 02 (4433631, 5568268) -> (3647578, 5569903)

70: Darstellung in Zone 3: Quelle 03 (4433633, 5568312) —-> (3647578, 5569947)

Aus dem Kataster bestimmter Mittelwert von z0 ist 0.050 m.

Der Wert von z0 wird auf 0.05 m gerundet.

Die Zeitreihen-Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/zeitreihe.dmna" wird verwendet.

Die Angabe "az D:\AUSTAL\Grofigarnstadtlaustal2000.akterm" wird ignoriert.

Prifsumme AUSTAL 524c519f

Prifsumme TALDIA 6a50af80

Priifsumme VDISP 3d55c8b9

Prifsumme SETTINGS fdd2774f

Prifsumme SERIES 9alB86a33

Bibliotheksfelder "zusdtzliches K" werden verwendet (Netze 1,2).

Bibliotheksfelder "zusatzliche Sigmas" werden verwendet (Netze 1,2).

TMT: Auswertung der Ausbreitungsrechnung fir "nh3"

TMT: 365 Tagesmittel (davon ungiiltig: 0)

TMT: Datei "D:/AUSTAL/Grofgarnstadt/nh3-j00z01" ausgeschrieben.

TMT: Datei "D:/AUSTAL/Grofgarnstadt/nh3-j00s01” ausgeschrieben.

TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/nh3-depz0l" ausgeschrieben.

TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/nh3-deps0l" ausgeschrieben.

TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/nh3-3j00z02" ausgeschrieben.

TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/nh3-j00s02" ausgeschrieben.

TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/nh3-depz02" ausgeschrieben.

TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/nh3-deps02" ausgeschrieben.

TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/nh3-j00z03" ausgeschrieben.

TMT: Datei "D:/AUSTAL/Grofgarnstadt/nh3-j00s03" ausgeschrieben.

TMT: Datei '"D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/nh3-depz03" ausgeschrieben.

TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBRgarnstadt/nh3-deps03" ausgeschrieben.

TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/nh3-j00z04" ausgeschrieben.
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TMT :
TMT :
TMT:
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT:
TMT:
TMT:
TMT :
TMT :
TMT:
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT ;
TMT:
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT:
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMTZE
TMT :
TMT :
TMT %
TMT :
TMT:
TMT :
TMT :
TMT:
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT :
TMT:
TMT :
TMT:
TMT :
TMT:
TMT :
TMT:
TMT :
TMT ¢

Datei
Datei
Datei
Datei
Dateil
Datei
Datei
Datei
Dateil
Datei
Dateil

"D
"D:
"D 2
"D
"D
"D:
"D
"D
"D:
"D
"D:

/DUSTAL/GroBgarnstadt/nh3-j00s04"
/AUSTAL/GroBgarnstadt/nh3-depz04"
/BUSTAL/GroBgarnstadt/nh3-deps04"

: /AUSTAL/Grofgarnstadt/nh3-j00z05"
: /AUSTAL/GroBgarnstadt/nh3-j00s05"

/BUSTAL/GroRgarnstadt/nh3-depz05"
/BAUSTAL/GroBgarnstadt/nh3-deps05"

: /AUSTAL/Grofgarnstadt/nh3-j00z06"

/BUSTAL/GroBgarnstadt/nh3-j00s06"

: /AUSTAL/GroBgarnstadt/nh3-depz06"

/AUSTAL/GroBgarnstadt/nh3-deps06"

ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.

Auswertung der Ausbreitungsrechnung fir "pm"
365 Tagesmittel (davon ungliltig: 0)

Dateil
Datei
Dateil
Datei
Dateil
Datei
Datei
Datei
Datei
Dateil
Datei
Datei
Dateil
Datei
Dateil
Datei
Datei
Datei
Datei
Datei
Datei
Datei
Datei
Dateil
Datei
Datei
Dateil
Datei
Datei
Datei
Datei
Dateil
Datei
Datei
Datei
Datei
Datei
Datei
Datei
Datei
Datei
Datei
Datei
Datei
Datei
Dateil
Datei
Dateil
Datei
Dateil
Datei
Dateil
Datei
Dateil
Datei
Datei
Datei

"D
"Di
"D
"D:
"D:
"D
"D
DE
"D
"D
"D
"D
"D
"D
o)
"Dz
"D:
"D
"D:
"D
"D
"D
"D:
LB
*Ds
"D
"D:
"D
D
"D
“D%
"D
i BF-
"D
"Dz
"Dy
D
n|
"D:
"D
"Di
"Dz
"
"D
" Dig
"D:
Yo
"D:
"D:
"D
"D:
"D
"D:
s
"D
i
"D

:/AUSTAL/Grofgarnstadt/pm-j00z01"

/AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-j00s01"

: /AUSTAL/GroBRgarnstadt/pm-t35z01"

/RUSTAL/GroRgarnstadt/pm-t35s01"
/BUSTAL/GroBgarnstadt/pm-t35i01"

: /AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-t00z01"
: /AUSTAL/Grofgarnstadt/pm-t00s01"

/AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-t00i01"
/BAUSTAL/GroBgarnstadt/pm-depz0l"

: /AUSTAL/Grofigarnstadt/pm-deps01"”

/RAUSTAL/GroBgarnstadt/pm-j00z02"

: /AUSTAL/Grobgarnstadt/pm-j00s02"
: /AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-t35z02"
: /AUSTAL/GrofRgarnstadt/pm-t35s02"
:/AUSTAL/GrofBgarnstadt/pm-t35102"

/AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-t00z02"
/AUSTAL/GroRgarnstadt/pm-t00s02"

: /AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-t001i02"

/RAUSTAL/GroRgarnstadt/pm-depz02"

: /AUSTAL/GroRgarnstadt/pm-deps02"”
: /AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-j00z03"
:/AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-j00s03"

/AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-t35z03"
/AUSTAL/Grofgarnstadt/pm-t35s03"
/AUSTAL/GroBRgarnstadt/pm-t35i03"

: /AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-t00z03"

/AUSTAL/GroBRgarnstadt/pm-t00s03"
/AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-t00i03"
/AUSTAL/Grofgarnstadt/pm-depz03"
/RAUSTAL/GroRgarnstadt/pm-deps03"
/BAUSTAL/Grofgarnstadt/pm-j00z04"

: /AUSTAL/GroRgarnstadt/pm-j00s04"

/BAUSTAL/GroBgarnstadt/pm-t35z04"

: /AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-t35s04"

/AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-t35104"
/AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-t00z04"
/AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-t00s04"

: /AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-t00i04™"

/BUSTAL/GroRgarnstadt/pm-depz04"
/BAUSTAL/GroBgarnstadt/pm-deps04”
/AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-j00z05"
/BUSTAL/GroBgarnstadt/pm-j00s05"
/BUSTAL/GroBgarnstadt/pm-t35z05"
/RUSTAL/GroRgarnstadt/pm-t35s05"
/AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-t35i05"
/BUSTAL/Grofgarnstadt/pm-t00z05"
/AUSTAL/GroRgarnstadt/pm-t00s05"
/RAUSTAL/Grohgarnstadt/pm-t00i05"
/AUSTAL/Grofgarnstadt/pm-depz05"

: /AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-deps05"”

/AUSTAL/GroRgarnstadt/pm-j00z06"
/AUSTAL/Grofgarnstadt/pm-3j00s06"
/BUSTAL/GroBgarnstadt/pm-t35z06"
/RUSTAL/GroRgarnstadt/pm-t35s06"
/BUSTAL/GroRgarnstadt/pm-t35106"

: /AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-t00z06"

/RAUSTAL/GroBgarnstadt/pm-t00s06"

ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
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ausgeschrieben.
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ausgeschrieben.
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ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
ausgeschrieben.
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TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-t00i06" ausgeschrieben.

TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroRgarnstadt/pm-depz06" ausgeschrieben.

TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-deps06" ausgeschrieben.

TMT: Auswertung der Ausbreitungsrechnung fir "odor™

TMT: 365 Tagesmittel (davon ungiiltig: 0)

TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/odor-j00z01l" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/odor-j00s0l" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroRgarnstadt/odor-j00z02" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroRgarnstadt/odor-j00s02" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/odor-j00z03" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/Grofgarnstadt/odor-j00s03" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/odor-j00z04" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/odor-j00s04" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/odor-j00z05" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/odor-j00s05" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/odor-j00z06" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/odor-j00s06" ausgeschrieben.
TMT: Auswertung der Ausbreitungsrechnung fir "odor 075"

TMT: 365 Tagesmittel (davon ungiiltig: 0)

TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/odor 075-3j00z01" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/GrofBgarnstadt/odor 075-3j00s01" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/Grofgarnstadt/odor 075-j00z02" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/odor 075-3j00s02" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/odor 075-3j00z03" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/odor 075-300s03" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/odor 075-3j00z04" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/odor 075-3j00s04" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/odor 075-300z05" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/odor 075-300s05" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/Grobgarnstadt/odor 075-3j00z06" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/AUSTAL/GroBigarnstadt/odor 075-300s06" ausgeschrieben.
TMT: Dateien erstellt von AUSTAL2000 2.6.11-WI-x.

TMO: Zeitreihe an den Monitor-Punkten fiir "nh3"

TMO: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/nh3-zbpz" ausgeschrieben.

TMO: Datei "D:/AUSTAL/Grofgarnstadt/nh3-zbps" ausgeschrieben.

TMO: Zeitreihe an den Monitor-Punkten fir "pm"

TMO: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/pm-zbpz" ausgeschrieben.

TMO: Datei "D:/AUSTAL/Grofgarnstadt/pm-zbps" ausgeschrieben.

TMO: Zeitreihe an den Monitor-Punkten fur "odor"

TMO: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/odor-zbpz" ausgeschrieben.

TMO: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/odor-zbps" ausgeschrieben.

TMO: Zeitreihe an den Monitor-Punkten flir "odor 075"

TMO: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/odor 075-zbpz" ausgeschrieben.
TMO: Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/odor 075-zbps" ausgeschrieben.

Auswertung der Ergebnisse:

DEP: Jahresmittel der Deposition

J00: Jahresmittel der Konzentration/Geruchsstundenhdufigkeit

Tnn: Hochstes Tagesmittel der Konzentration mit nn Uberschreitungen
Snn: Hochstes Stundenmittel der Konzentration mit nn Uberschreitungen

WARNUNG: Eine oder mehrere Quellen sind niedriger als 10 m.
Die im folgenden ausgewiesenen Maximalwerte sind daher
moglicherweise nicht relevant fiir eine Beurteilung!

Maximalwerte, Deposition

NH3 DEP 1856.84 kg/(ha*a) (+/- 0.1%) bei x= 2021 m, y= 2139 m (1: 13, 11)
PM DEP 0.1593 g/ (m2*d) (+/- 0.0%) bei x= 2021 m, y= 2139 m (1: 13, 11)
Maximalwerte, Konzentration bei z=1.5m

NH3 Joo 659.52 pg/m?® (+/- 0.0%) bei x= 2021 m, y= 2139 m (1: 13, 11)

PM Joo 17.4 pg/m® (+/- 0.0%) bei x= 2021 m, y= 2139 m (1: 13, 11)

PM T35 27.9 pg/m®* (+/- 0.4%) bei x= 2021 m, y= 2139 m (1: 13, 11)

PM T0OO 50.4 pg/m® (+/- 0.4%) bei x= 2021 m, y= 2139 m (1: 13, 11)
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Maximalwert der Geruchsstundenhdufigkeit bei z=1.5m

ODOR Joo : 12.4 % (+/- 0.0 ) bei x= 2029 m, y= 2183 m (1l: 15, 22)
ODOR 075 J00 : 12.4 % (+/- 0.0 ) bei x= 2029 m, y= 2183 m (1: 15, 22)
ODOR_MOD J0O0 : 9.3 % (+/- 2 ) bei x= 2029 m, y= 2183 m (1l: 15, 22)

2017-06-29 03:25:58 AUSTAL2000 beendet.

@ LUCKING & HARTEL GMBH SMA GroRgarnstadt: 0477-S-01020304-06.07.2017/0 Seite 86 von 90



10.2 taldia.log — Auszug

Z01T~06=28 081801 20 —— e e e e
TwnServer:D: /AUSTAL/Grofgarnstadt

TwnServer:-B~../1lib

TwnServer:-w30000

2017-06-28 08:30:20 TALdia 2.6.5-WI-x: Berechnung von Windfeldbibliotheken.
Erstellungsdatum des Programms: 2014-09-02 09:08:58

Das Programm lduft auf dem Rechner "AP-04".
Beginn der Eingabe

> ti "improg 0477"

> az "D: \AUSTAL\GroBgarnstadt\austal2000.akterm"

> gh "D:\AUSTAL\Grofgarnstadt\austal2000.top"”

> rb "gebaeude.dmna"

> gx 4431610.00 ' Nullpunkt Rechtswert

> gy 5566130.00 ' Nullpunkt Hochwert

> xa 3029.0 ' Anemometerposition

> ya 1389.0

> ha 4.6

> gs 2

> os NESTING

> x0 1971.00 1939.00 1875.00 1747.00 1491.00
467.00

> y0 2097.00 2065.00 2001.00 1873.00 1617.00
593.00

> dd 4.00 8.00 16.00 32.00 64.00
128.00

> nx 42 30 24 22 20
27

> ny 36 28 24 22 20
27

> xq 2016.90 2023.74 2018.24

> yq 2143.42 21.31..99 2176.79

> hq 0.00 0.00 0.50

> aqg 1.20 . 1.20 9% 97

> bq 12.45 12.45 9.97

> cq 7.24 7.24 0.00

> wq 31.44 31.44 0.00

> nh3 0.04259 0.04259 0.0001885

> pm-2 0.001123 0.001123 0.0

> pm—u 0.001685 0.001685 0.0

> odor 075 0.0 0.0 11.00

> xp 2018.24

> yp 2176.79

> hp 1.50

Ende der Eingabe

Die Hohe hg der Quelle 1 betrdgt weniger als 10 m.

Die Hdhe hg der Quelle 2 betrdgt weniger als 10 m.

Die Hohe hqg der Quelle 3 betrdgt weniger als 10 m.

Die maximale Gebdudehohe betrdgt 11.0 m.

>>> Die Hbhe der Quelle 1 liegt unter dem 1.2-fachen der Gebdudehdhe fir i=388, j=393.
>>> Dazu noch 449 weitere Fdlle.

Festlegung des Vertikalrasters:
0.0 3.0 6.0 9.0 12.0 15.0 18.0 21.0 25.0 40.0
65.0 100.0 150.0 200.0 300.0 400.0 500.0 600.0 700.0 800.0
1000.0 1200.0 1500.0

Festlegung des Rechennetzes:

dd 4 8 16 32 64 128
%0 1971 1939 1875 1747 1491 467
nx 42 30 24 22 20 27
yO0 2097 2065 2001 1873 1617 593
ny 36 28 24 22 20 27
nz 8 22 22 22 22 22

Die maximale Steilheit des Geldndes in Netz 1 ist 0.06 (0.06).
Die maximale Steilheit des Gel&dndes in Netz 2 ist 0.06 (0.06).

}
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Die maximale Steilheit des Geldndes in Netz 3 ist 0.09 (0.09).

Die maximale Steilheit des Geldndes in Netz 4 ist 0.12 (0.12).

Die maximale Steilheit des Geldndes in Netz 5 ist 0.20 (0.18).

Die maximale Steilheit des Geldndes in Netz 6 ist 0.21 (0.19).
Standard-Kataster z0O-gk.dmna (3b0d22a5) wird verwendet.

Z0: Darstellung in Zone 3: Quelle 01 (4433624, 5568279) -> (3647570, 5569914)
Z0: Darstellung in Zone 3: Quelle 02 (4433631, 5568268) -> (3647578, 5569903)
Z0: Darstellung in Zone 3: Quelle 03 (4433633, 5568312) -> (3647578, 5569947)
Aus dem Kataster bestimmter Mittelwert von z0 ist 0.050 m.

Der Wert von z0 wird auf 0.05 m gerundet.

" Die Zeitreihen-Datei "D:/AUSTAL/GroBgarnstadt/zeitreihe.dmna" wird verwendet.
Die Angabe "az D:\AUSTAL\GroBgarnstadtl\austal2000.akterm" wird ignoriert.
Prifsumme AUSTAL 524e¢519¢F
Prifsumme TALDIA 6a50af80
Priifsumme VDISP 3d55c8b9
Prifsumme SETTINGS fdd2774f
Prifsumme SERIES 9al86a33
2017-06-28 08:30:26 Restdivergenz = 0.008 (1001 11)

2017-06-28 08:30:27 Restdivergenz = 0.004 (1001 21)
2017-06-28 08:30:28 Restdivergenz = 0.012 (1001 31)
2017-06-28 08:30:29 Restdivergenz = 0.013 (1001 41)
2017-06-28 08:30:30 Restdivergenz = 0.006 (1001 51)
DMK: Durch Testen bestimmt Rj=0.99097472 (0.99530387)
2017-06-28 08:30:32 Restdivergenz = 0.000 (1001 61)
2017-06-28 08:30:33 Restdivergenz = 0.008 (1002 11)
2017-06-28 08:30:33 Restdivergenz = 0.004 (1002 21)
2017-06-28 08:30:34 Restdivergenz = 0.011 (1002 31)
2017-06-28 08:30:35 Restdivergenz = 0.013 (1002 41)
2017-06-28 08:30:37 Restdivergenz = 0.006 (1002 51)
2017-06-28 08:30:38 Restdivergenz = 0.001 (1002 61)
2017-06-28 08:30:39 Restdivergenz = 0.008 (1003 11)
2017-06-28 08:30:40 Restdivergenz = 0.004 (1003 21)
2017-06-28 08:30:41 Restdivergenz = 0.011 (1003 31)
2017-06-28 08:30:42 Restdivergenz = 0.013 (1003 41)
2017-06-28 08:30:43 Restdivergenz = 0.006 (1003 51)
2017-06-28 08:30:44 Restdivergenz = 0.001 (1003 61)
2017-06-28 08:30:45 Restdivergenz = 0.008 (1004 11)
2017-06-28 08:50:09 Restdivergenz = 0.001 (6033 31)
2017-06-28 08:50:09 Restdivergenz = 0.002 (6033 41)
2017-06-28 08:50:11 Restdivergenz = 0.001 (6033 51)
2017-06-28 08:50:12 Restdivergenz = 0.001 (6033 61)
2017-06-28 08:50:13 Restdivergenz = 0.005 (6034 11)
2017-06-28 08:50:13 Restdivergenz = 0.002 (6034 21)
2017-06-28 08:50:14 Restdivergenz = 0.002 (6034 31)
2017-06-28 08:50:15 Restdivergenz = 0.002 (6034 41)
2017-06-28 08:50:17 Restdivergenz = 0.001 (6034 51)
2017-06-28 08:50:18 Restdivergenz = 0.001 (6034 61)
2017-06-28 08:50:18 Restdivergenz = 0.005 (6035 11)
2017-06-28 08:50:19 Restdivergenz = 0.002 (6035 21)
2017-06-28 08:50:19 Restdivergenz = 0.002 (6035 31)
2017-06-28 08:50:20 Restdivergenz = 0.003 (6035 41)
2017-06-28 08:50:22 Restdivergenz = 0.002 (6035 51)
2017-06-28 08:50:23 Restdivergenz = 0.001 (6035 61)
2017-06-28 08:50:24 Restdivergenz = 0.005 (6036 11)
2017-06-28 08:50:24 Restdivergenz = 0.002 (6036 21)
2017-06-28 08:50:25 Restdivergenz = 0.003 (6036 31)
2017-06-28 08:50:26 Restdivergenz = 0.003 (6036 41)
2017-06-28 08:50:27 Restdivergenz = 0.002 (6036 51)
2017-06-28 08:50:29 Restdivergenz = 0.001 (6036 61)

Eine Windfeldbibliothek flir 216 Situationen wurde erstellt.
Der maximale Divergenzfehler ist 0.013 (1001).
2017-06-28 08:50:29 TALdia ohne Fehler beendet.
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